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Huomautukset: --

[tunnusmusiikkia]

Elina: Tervetuloa kuuntelemaan Parlatorio-podcastia. Tama on Suomen Rooman-instituutin oma podcast, jossa jutellaan
historiasta, ja jonkun verran nykypaivastd, ja niitten valisista yhteyksista. Mina olen Elina Pyy, instituutin tutkijalehtori.
Ja keskustelen taalla joka kerta jonkun kiinnostavan Rooman kavijan, oman alansa asiantuntijan kanssa. Ja ténaan mun
kanssa studiossa on keskiajan ja varhaismodernin historian tutkija Jenni Kuuliala Tampereen yliopiston kokemuksen
historian huippuyksikésta, tervetuloa Jenni.

Jenni: Kiitos paljon.

Elina: Ja sulla on taallda semmoinen erityisvieras mukana tanaan.

Jenni: Joo, mulla on tass@ tammadinen kuusiviikkoinen avec, ettd jos kuuluu jotain hassuja aania, niin se johtuu sitten
siita.

Elina: Se on hanen kontribuutionsa keskusteluun.
[tunnusmusiikkia]

Elina: Aloitetaan silla perinteisella. Eli jos sa haluat kertoa siita, etta kuka olet, ja erityisesti millainen sun Rooma-suhde
on? Miten olet paatynyt Roomaan ja miten olet paatynyt tédnne juttelemaan?

Jenni: No mun Rooma-suhde on aika pitka. Alkoi jo lapsuudessa, koska mun vanhemmat on intohimoisia Italian kavijoita.
Lapsena ma inhosin Roomaa, ja olin sitéd mielta, etta ikind en halua tanne takaisin.

Elina: Mika siina oli vikana?

Jenni: No se oli likainen ja siella oli oksennusta kadulla. Siis 9-vuotiaan mielestd nain. Mutta onneksi mieli mulla muuttui
aika vahvasti sitten parikymppisena. Ma taisin ekan kerran olla joskus vuoden 2002 paikkeilla pidempaan Roomassa.
Meilld oli semmoinen kurssi yliopistolla, opiskelin siis Tampereella myds. Ja se oli jo aika semmoinen maailmoja
mullistavan hieno kokemus. Sitten ma olin 2005, 2006 Fidem-kurssilla, joka on tdmmadinen kansainvalinen keskiajan
tutkimuksen aputieteiden kurssi. Ja asuin silloin Villa Lanten asuntolassa Via Faldalla. Ja silloin paasin tosi hyvin sinuiksi
Rooman kanssa, kun se oli tammadinen pidempi patka.

Elina: Siis onko se kansainvalinen siina mielessa, etta siella oli ympari Eurooppaa osallistujia?

Jenni: Joo, ja jopa Brasiliastakin oli yksi katolinen pappi, joka myds siihen aikaan teki tammoista tutkimusta.

Elina: Joo.

Jenni: No sitten ma jotain tutkimuspadtkia tein jo sen jalkeenkin vaitoskirjaa tehdessa. Mutta sitten olin Katariina
Mustakallion tyoryhmassd, jolloin me tutustuttiin toisiimme.

Elina: Joo.

Jenni: Ja sehén oli ihan mahtavat kaksi kevattd, meilla silloin siella.

Elina: Meilld oli siis tosiaan, tdma on saattanut tulla jossain aikaisemmassakin jaksossa esiin, puhutaan tasta Katariinan
tyéryhmasta paljon [naurahtaa]. Mutta siis meilla oli lapsuutta ja nuoruutta esimodernilla ajalla tutkiva tutkimusprojekti

silloin.

Jenni: Joo.



Elina: Jenni teki keskiaikaa siihen, ma tein antiikkia. Mutta siis paljon yhteisia intresseja.

Jenni: Ja tosiaan sitten sen jdlkeen olen ollut satunnaisia patkia Roomassa tekemadssa tutkimusta. Lahinna Vatikaanissa
olevien lahteiden perdssa olen siella ollut. Enka mekin ollaan oltu joku kerta muutenkin yhta aikaa.

Elina: Ollaan joo.
Jenni: Luulisin ainakin.
Elina: Joo.

Jenni: Mutta ehka Villa Lante on semmoinen, no niin kuin varmaan aika monille kaltaisimmille semmoinen, melkein voisi
sanoa toinen koti. Sinne on aina ihana palata.

Elina: Kylla. Sulta tuli hiljattain ulos uusi kirja, jonka sa teit yhdessa Marika Rasasen ja Sari Katajala-Peltomaan kanssa,
eikd vaan?

Jenni: Joo, nain on.
Elina: Tama oudot ihmeet. Haluatko sa kertoa siitéd vahan?

Jenni: Joo. Eli kirjan nimi on Verta vuotava kuva ja muita outoja ihmeitd — Eletty usko mydhéiskeskiajalla.
Gaudeamuksen julkaisema kirja. No se Ilahti liikkeelle, taisi olla Marikan aloitteesta, joku tammdinen
kahvipoytakeskustelu, kun ruvettiin puhumaan semmoisista vahan, no, oudoista tapauksista, mité meillda kolmella on
hagiografista tai ihmeisiin liittyvéaa materiaalia tutkiessa tullut vastaan. Ja alettiin siina pohtia, etta olisipa hauska
kirjoittaa naista yhdessa jotain. Kuitenkin sitten, kun on useammat aivot ajattelemassa niitd samoja outoja tapauksia,
niin niistd voi saada enemmankin irti, tai ihan uusia puolia irti. Niin valittiin tdhan kirjaan semmoisia meidéan
suosikkitapauksia ja meidan mielta askarruttaneita vahan kummallisia, jopa ihmeiden kategoriassa kummallisia
kertomuksia ja lahteita. Ja analysoitiin sitten niita.

Elina: Kiinnostavaa lukea just asiantuntijoiden analyysia siita, etta mista nadissd on kyse, koska maallikon, aihetta
tuntemattoman korvaan ne kuulostaa usein aika absurdeilta ja omituisilta ne kertomukset.

Jenni: Nain on. Joskus jopa vahan tutkijan korviinkin.

Elina: Joo. Ja usein ne liittyy jollain tavalla kehollisuuteen. Nain just, ettd kehossa on joku vialla, ja sitten koetaan
ihmeparantuminen.

Jenni: Joo, nimenomaan. Koska ihan valtaosa kirjatuista ihmeistd on nimenomaan paranemisihmeita. Ja sen takia
kehollisuus on niissa tosi isossa roolissa.

[tunnusmusiikkia]

Elina: Mennadn sitd kautta sitten meidan paivan aiheeseen. Sun tdmanhetkinen tutkimus kasittelee juuri kehollisuutta,
terveyttd, sairautta varhaismodernilla ajalla, eik6é vaan?

Jenni: Joo, nain on.

Elina: Ja ajatuksena oli, ettd tanadan puhutaan just sitten tastd kehollisesta kokemuksesta esimodernissa ja
varhaismodernissa maailmassa. Ja erityisesti siitd, jos siina kehossa jokin asia on vialla tai ei toimi, tai ei ole
normatiivisuuden piiriin meneva, eli sairaus tai vamma, ja miten sellaisen kanssa elettiin menneessa maailmassa. Onko
tdma sellainen aihe, jota olisi paljon tutkittu? Tai kun sitd tutkitaan, niin millaisten lahteitten kautta sa lahestyt téllaista
aihetta?

Jenni: No sanotaan nyt keskiajan tutkimuksen puolelta, ettda vammaisuuden historian tutkimus on ollut aika kovassa
nosteessa viimeisen 10, 20 vuoden aikana. Mutta ei se nyt ihan mitdan mainstreamia sielléakaan edelleenkaan ole. Mutta
joka tapauksessa tutkimusta on tullut tosi paljon viime vuosien aikana lisaa.

Elina: Ma en siis itse vaita olevani tdman aiheen asiantuntija ollenkaan, mutta ma olen jonkun verran siis pyoritellyt
nimenomaan kivun kokemusta antiikissa yhdessa artikkelissa, jonka mé& olen kirjoittanut. Ja siihen perehtyessa, niin
mulle jdi sellainen vaikutelma, ettd just kivun ja karsimyksen kokemus on, tai siis etta se on keskiajan ja
varhaismodernin ajan historia, jossa sitd on teoreettisesti kehitelty tosi paljon eteenpain.

Jenni: Joo, se on varmaan ihan totta. Ja varsinkin kivun osalta se tietysti liittyy hyvin vahvasti myds kristinuskoon. Etta
se, mika on sitten vield vahan tydnalla tai tulossa, on nimenomaan tammadisen vammaisuuden ja pitkdaikaissairauden,
ja sitten taman kivun kulttuurillisten ulottuvuuksien yhteys, etta miten ne sitten oikeastaan liittyy toisiinsa. Ne vaatii, ja
toivottavasti nyt saakin sitten osakseen lisaa tutkimusta.

Elina: Joo. Ainakin antiikin historian puolella, niin tosi usein ne kipuun ja sairauteen liittyvat lahdeaineistot, niin on
materiaalisia. Ei ainoastaan tietenkaan, toki meilld on myds paljon kirjallisuutta, jossa kirjoittajat puhuu omista
tuskistaan. Mutta siis materiaalista aineistoa siind suhteessa, etta esimerkiksi tallaiset uskonnon harjoittamiseen liittyvat



lahteet, erilaisia parantumiseen, terveyteen ja sairauteen liittyvia pyhakoita esimerkiksi on kaivettu ja tutkittu tosi paljon
Keski-Italian alueella ainakin. Ja sitten sieltd on myds [6ytynyt tuhansittain erilaisia semmoisia votiiviesineita, anatomisia
votiiveja, eli jotain ruumiinosaa esittavia pienia terrakottaveistoksia, joita on oletettavasti annettu jumalille kiitoksena
parantumisesta. Miten keskiajan puolella, mitkd on suurimpia lahderyhmia?

Jenni: No ensin pitaa sanoa naihin votiiviesineisiin, ettd tassahan on kylla nahtavissa aika pitkakin jatkumo ihan naihin
paiviin asti. Toki nyt konteksti on vahan erilainen ja se uskonto. Ja uskonnollinen elama on ollut erilaista. Mutta etta
tama tapa vieda kiitoslahjoja sitten pyhimysten hautapaikoille, niin sehan on jatkunut ihan meidan paiviin asti.

Elina: Ja onko ne myds joskus anatomisia?

Jenni: On joo. Varsinkin keskiajalla, uuden ajan alussa, vietiin usein tammoéinen vahakuva siita kipedasta
ruumiinjasenestd. Se ilmeisesti kaytettiin sitten kirkoissa kynttildina lopulta se vaha, ettd se meni sillein kayttoon.

Elina: Kasittaakseni vahaa on myds antiikissa kaytetty. Varmasti se terrakotta on paremmin sailynyttd, mutta on kylla.

Jenni: Aivan. No mita sitten tulee kirjallisiin lahteisiin, niin niita keskiajan puolelta alkaa olla jo jonkun verran. Ma itse
olen kayttanyt nimenomaan hagiografista, eli pyhimyksiin liittyvaa aineistoa. Ja niin on aika monet muutkin. Ettd se on
ollut tahan tutkimukseen hirvean hyva, hedelmallinen aineisto sen takia, etta ihan valtaosa naistd, niin kuin taisin itse
asiassa sanoakin tuossa jo aikaisemmin, niin naista ihmekertomuksista on nimenomaan paranemisihmeisiin liittyvia.
Niin niissa se kehollinen kokemus ennen ja jalkeen taman paranemisen, niin on tietysti sitten keskidssa. Mutta on toki
muunkinlaista aineistoa. Esimerkiksi keskiajan kirjallisuudessa on hyvinkin paljon tammaoista kehollisuuteen, terveyteen,
vammaisuuteen liittyva sisaltda, jota on sitten kdytetty kanssa. Ja toki on siis muutakin aineistoa, lakiteksteja, ties mita
kronikoita.

Elina: Mites sitten nama surullisen kuuluisat noituusoikeudenkaynnit ja muut, liittyykd niihin vastaavaa materiaalia?

Jenni: No joo, sitten kun tullaan uuden ajan alun puolelle, kun naita harhaoppi- ja magiasyytoksia alettiin esittamaan,
niin joo, kylla liittyy aiheeseen. Nyt ma puhun siis itse katolisen maailman puolesta tai osalta tasta asiasta, eli en osaa
ottaa kantaa protestanttisen Euroopan noitacikeudenkaynteihin. Mutta esimerkiksi Italiassa, joka on nyt mulle se tutuin
alue, niin sielld tuossa 1500-luvun lopulla Rooman inkvisitio alkoi kayda oikeudenkdynteja noituudesta syytettyja
vastaan. Ja ennen kaikkea myds vahan lievemmista rikoksista syytettyja vastaan. Nama rikokset liittyivat magian
harjoittamiseen. Ja tama terveyden historia tulee tassa vastaan ennen kaikkea kahdentyyppisissa oikeudenkdynneissa.
Yleisemmat oli sellaisia, missd joku kaytti tdmmdisia maagisia parantamismenetelmid, jotka oli oikeaoppisuuden
nakdkulmasta jollain tavalla epdilyttavida. Ja sitten toinen paljon pienempi ldhderyhma on oikeudenkaynnit liittyen
mustan magian harjoittamiseen. Eli sellaisiin tapauksiin, jossa joku ihminen syytti jotakuta toista ihmista siita, etta se
olisi noitunut taman ihmisen, tai jonkun hanen laheisensa sairaaksi. Tai jopa tappanut.

Elina: Aiheuttanut jonkunlaisen sairauden tai vamman?
Jenni: Niin.
Elina: Okei.

Jenni: Mutta taytyy kylla sanoa, ettd namahan ei ollut mitédan kauhean yleisia. Niitd on siis paljon, koska materiaalia on
paljon, mutta siina koko inkvisition aineistossa ne on aika pikkuinen hippunen.

Elina: Joo. Ja luultavasti aika vaikeasti todistettavissa oleva syytés.

Jenni: Joo. Ja siis inkvisitiohan ei mitenkaan ollut mikaan tdmmdinen jee-jee-noitavainot-tyyppinen organisaatio, vaan
ennemminkin suhtautui hyvinkin kriittisesti tammadisiin syytdksiin. Ja piti oikeasti olla tosi hyvat todisteet ennen kuin
lahdettiin edes siis kdymaan oikeutta. Ja sitten ne tuomiot oli, jos tuomioon asti paastiin, niin tietylld tapaa ajan
mittapuulla aika lievia. Eli mitéan tammadista roviolla polttamishysteriaa Italiassa ei ainakaan ollut.

Elina: Miten noissa léhteissa, kuvaillaanko niissa hyvin yksityiskohtaisesti niita ihmisten kehollisia kokemuksia?

Jenni: Vaihtelee ihan hirvean paljon. Eli jos ma ajattelen tata hagiografista aineistoa eli naita ihmekertomuksia, ennen
kaikkea nyt olen itse kayttdnyt kanonisaatiota eli pyhimykseksi julistamisprosesseja. Tama on kanssa tammdinen
sanahirvid. Jossa siis ihmiset todisti heille tai heidan laheisille tapahtuneista ihmeparanemisista. Niin niissa se vaihtelee
se niiden kertomusten ja poytékirjojen yksityiskohtaisuus hirvedn paljon prosessien valilld. Eli osassa kerrottiin tosi
yksityiskohtaisesti mita oli menneilldan, mita tapahtui, minkalaisia oireita nailla ihmisilla oli. Ja osa on sitten taas hyvin
semmoisia tiivistettyja yhteenvetoja siita, mitad oli meneillaan.

Elina: Joo. Koska antiikin lahteissa myds vaihtelee tosi paljon. Ja mydskin tietenkin kirjoittajilla on genresta johtuen
hyvin erilaiset tavoitteet siind. Etta jos vertaa vaikka filosofisia ja 1adketieteellisia tekstejd, niin totta kai niissa on erilaiset
taustatavoitteet sille, etta minka takia kuvaillaan, ja kuinka paljon kuvaillaan...

Jenni: Totta.

Elina: ...karsimysta tai kehollista kokemusta ylipaataan.



Jenni: Joo, ihan sama noissa. Ja sitten toki sekin, ettd niissa ei aina kerrota sita, mika meidan mielesta olisi olennaista.
Mika toki patee kaikkeen tutkimukseen ja kaikkeen historialliseen aineistoon. Mutta ettd siina oli tietyt semmoiset
perustekijat, joihin keskityttiin, jotta saatiin selville se, mita oltiin selvittdémassa. Ja se ei sitten aina mene ihan yksi
yhteen sen kanssa, mita nykyajan tutkija haluaisi niista 10ytaa.

Elina: Tosi harmi, kun niita kiinnosti vaarat asiat.
Jenni: Nimenomaan [naurahtaa].

Elina: Mutta siis joo, tama on nimittdin tosi kiinnostava ja vaikea aihe ihan tuollein tutkimusmetodologisesta tai
tutkimuksen teoreettisesta nakékulmasta myds, kun ajattelee kehollista kokemusta. Se on aina jotenkin tosi yksityinen
asia jollain tapaa, ja voi olla hirvean vaikea selittéda edes tassa vieressa, samassa huoneessa istuvalle ihmiselle. Saati
sitten saada kiinni jonkun tuhat vuotta tai kaksituhatta vuotta sitten elaneen ihmisen kehollisesta kokemuksesta.

Jenni: Totta, joo, ndin on. Ja sitten ainakin mun omassa aineistossa ndkyy hyvin se, etta oli tiettyja semmoisia merkkeja,
joiden sitten katsottiin todistavan jotakin. Ja nama merkit on ennen kaikkea niita, mitd naissa lahteissa siis kaydaan
|api, etta miten se nakyy ulospain tavallaan se ihmisen sisainen kokemus, ja se kehollinen kokemus. Mikd on ihan
ymmarrettavaakin, etta tdma oli se tapa todistaa jotain, koska kyse on kuitenkin oikeudellisista lahteista.

Elina: Joo. Ja totta kai kehollinen kokemus ei ole mitenk&an irrallaan myoéskaan ympardivasta kulttuurista. Etta onhan
se, tavallaan se miten kokee sairautta tai vammaa, niin on varmaan pitkalti kulttuurin maarittelemaa, kielen
maarittelemaa. Mutta sitten taas toisaalta se kehollinen kokemus saattaa puolestaan muokata sita kulttuuria.

Jenni: Just ndin. Joo ja mua on itseani viime aikoina kiinnostanut erityisesti just tammadiset uskonnolliset skriptit tai
narratiivit, jotka on tietylla tapaa, ei nyt voi sanoa ohjanneet ihmisten kokemusta, mutta ohjanneet ehka sita, etta miten
he ovat sanallistaneet ja tulkinneet sen oman kokemuksen. Ja siihen just vaikka tama ihmeparaneminen tai
noituussyytds liittyy tosi vahvasti. Eli ne antoi semmoisen kehyksen sille, miten joku kokemus sitten tuotettiin ulospdin
ja kerrottiin muille ihmisille. Ja ehka myds jasennettiin omassa mielessa joku témmdinen, mita oli tosi vaikea selittaa
itsellekaan, ettd mita mulle tapahtuu.

Elina: Niinpa. Etta jos meilld tana pdivana, jos minulla vaikka olisi se sama ruumiillinen kokemus kuin jollakin ihmisella
ndissa sun lahteissa, niin ma luultavasti tulkitsisin sita aivan eri tavalla.

Jenni: Nimenomaan. Sa luultavasti lahtisit aika |adketieteellisesta tulkinnasta.
Elina: Niinpa.

Jenni: Ja pystyisit myds odottamaan, ettd mita sulle tapahtuu, jos se on joku krooninen asia, niin sen myo6ta mita
nykyladketiede sitten tietaa. Mutta tdllaista menetelmadhan ei tietenkaan ollut.

Elina: Mutta joo, tosiaan tdma on hirvean hyva nostaa tassa esiin, etta sairaus ja vamma jollain tapaa on aina kulttuurisia
narratiiveja. Etta ma huomasin itsekin, ettd ma tuossa alussa puhuin sairaudesta tai vammasta silla tavalla, etta kehossa
on joku vialla. Mutta sehdn on aina, siis se on jo itsessadn arvotus ja arvio, etta siind on joku vialla. Se perustuu
ajatukseen siitd, ettd on jonkunlainen terve normatiivinen keho.

Jenni: Just nain.

Elina: Ja se kuka sen terveen normatiivisen kehon madrittelee, milla tavalla, niin se taas on vaihdellut ajassa ja paikassa
tosi paljon.

Jenni: Se on ihan totta. Tosi paljon just esimodernin ajan vammaisuuden tutkimuksessa on pohdittu sita, ettd mita
ylipddtansa tarkoittaa vammaisuus. Varsinkin nyt englannin kielen disability-termin kautta. No mitaan yksiselitteista
vastaustahan siihen ei ole, koska se on siihenkin aikaan vaihdellut tilanteesta riippuen, ihmisen sosiaaliluokasta, joka
nyt on anakronistinen termi, mutta kuitenkin siitd riippuen, tai sen ihmisen iasta tai asuinpaikasta tai sukupuolesta
riippuen. Eli se ei ole silloinkaan ollut mitenkdan kiveen hakattua. Ja saatika sitten verrattuna nykypaivaan, se ei ole
ollut. Mutta yksi semmoinen maaritelmd, josta ma itsekin tykkadn, joka musta ehka@ helpoiten selittdad sitd sen
maaritelman vaihtelevuutta on se, mita terveys on kenties tarkoittanut. Ja siind monet tutkijat, mind muiden muassa,
ajatellaan, etta terveys on ollut sitd, ettd ihminen on ollut kykenevainen toteuttamaan ne oman sosiaaliseen roolinsa
liittyneet odotukset.

Elina: Jotka on erilaisia eri ihmisille tietysti.

Jenni: Niin. Koska sitten kun ajattelee semmoista, sanotaan nyt jossain maarin taydellista fyysistéd hyvinvointia, mihin
ehka nykymaailmassa usein pyritaan, niin se ei valttamatta ollut kauhean monen osana varhaismodernina aikana.

Elina: Niin.

Jenni: Ihan kun ajattelee aikakauden olosuhteita ja ladketiedettd ja ibuprofeenin puutetta ja niin edespain. Niin
luultavasti se odotusarvokin siita, etta mita on terveys, on ollut aika toisenlainen.

Elina: Aika harvalla on ollut mahdollisuudet sellaiseen terveyden optimointiin, mita-



Jenni: Taydellisiin hampaisiin tai johonkin vastaavaan.
Elina: Joo. Mutta se, etta on pystynyt suorittamaan ne omalle sosiaaliselle roolilleen olennaiset tehtavat, on ehka.

Jenni: Niin. Ja taman takia just vaikka jonkun verran pohdittu sita, etta onko esimerkiksi lapsettomuus, sanotaan nyt
vaikka 1200-luvun ranskalaiselle aatelisnaiselle, ollut paljon pahempi vamma kuin vaikka jonkun raatalin puuttuva jalka.
Ja luultavasti on siis. Eli tosi tilannesidonnaista.

Elina: Ja vaikuttanut koko elamaan laajasti.
Jenni: Niin.
[tunnusmusiikkia]

Elina: Sa erityisesti sun tutkimuksessa perehdyt tdhan terveyden ja uskonnon vdliseen suhteeseen, tai nimenomaan
eletyn uskonnon, harjoitutetun uskonnon valiseen suhteeseen. Se on varmaan ollut keskiajalla ja varhaismodernilla
ajalla tosi tiivis, kun ajattelee, etta semmoista Iaaketieteellisten auktoriteettien etabloitunutta verkostoa niin kuin meilla
ei ole samalla tavalla ollut, vaan se on kietoutunut hyvin vahvasti siihen kirkkoon.

Jenni: Joo, ja ennen kaikkea ma& nden sen niin, etta koska eletty usko itsessddn on ollut Iasna kaikessa ihmisten
tekemisessa, ja kaikessa niiden kokemuksessa itsestdan ja ympardivasta maailmasta, niin sitd ei mitenkdan voisikaan
erottaa, ndita asioita toisistaan. Etta se, mika merkitys sitten ladketieteelld on ollut, niin se on tietysti vaihdellut
maantieteellisesti ja ajallisesti ihan hirvean paljon. Etta just vaikka Italiassa, Eteld-Ranskassa on kuitenkin ainakin
varakkailla ihmisilla ollut mahdollisuus saada myés sita ladketieteellistéa nakemystd. Kun taas vaikka Suomessa nyt ei
ollut keskiajalla ensimmaistakdan yliopistokoulutettua laakaria.

Elina: Ainakin siis antiikin maailmassa tuntuu, etta usein se raja ldakarin ja filosofin ja kansanparantajan valilld saattaa
olla hirvean hailyva. Ettd monet naistd antiikin ladketieteellisista teksteistéd esimerkiksi, niin ei ne ole varsinaisesti
|ddketieteen harjoittajia valttamatta, jotka ne on kirjoittanut.

Jenni: Joo, ja yleensdkin esimodernilla ajalla, varhaismodernilla ajalla vallitsi tammoinen, kai se on suomeksi
ladkinnallinen moninaisuus, englanniksi kaytetdan termia medical pluralism. Jolla viitataan just siihen, etta ihmiset seka
selitti erilaisia sairauksia ja vammojaan etta haki niihin hoitoa samaan aikaan tosi monilta erityyppisilta tahoilta. Etté ne
saattoi olla naita koulutettuja Iddkareita tai kirurgeja, kansanparantajia, partureita-

Elina: Magian harjoittajia.

Jenni: Magian harjoittajia. Ja sitten tietysti pyhimyksid, silloin kun puhutaan katolisesta maailmasta. Ja kyllahan siis
kasittadkseni my0ds protestanttisessa maailmassa, onhan sitd paranemista haettu siellakin Jumalalta. Mutta se ei ole
sitten ollut pyhimys, ja se mekanismi on ollut vdhan toisenlainen. Ja nama ei valttamatta ole ollut mitenkaan toisiaan
poissulkevia tai edes valttamattd missaan arvojarjestyksessa, ndma eri menetelmat. Vaan on tutkimuksia esimerkiksi
siitd, ettd renessanssiajan hyvinkin varakkaat ihmiset on saattaneet hakea sitéd apua kansanparantajalta samaan aikaan
kuin laakarilta.

Elina: Joo, etta ne ei sulje toisiaan pois.
Jenni: Ei.

Elina: Joo. Antiikin maailmassa just nama parantumiseen, terveyteen ja sairauteen liittyvat pyhakot tai kulttipaikat, niin
nekin on olleet siind mielessa hirvedn moninaisia, ettd se ei ole valttamatta ollut mikaan yksi tai sama jumaluus aina,
vaan useilta jumaluuksilta on voitu hakea apua terveyteen ja sairauteen liittyen. Varmaan kaikkein kuuluisin on kuitenkin
sitten tama Asklepios-jumala, jonka pyhakdihin, varsinkin Pergamonissa olevaan suuren pyhakkddn tehtiin ihan tallaisia,
ikdan kuin pyhiinvaelluksia, ettd mentiin sinne viettdmaan yo6td, ja sitten ehka unessa saatiin taltd jumalalta jonkunlaisia
neuvoja parantumiseen, jonka seurauksena saatettiin sitten alkaa erindisille dieeteille tai tehdd muita hoitotoimenpiteita.
Niin mulla tulee tasta hirvean voimakkaasti taas sellainen olo, etta siina on jatkumo antiikista keskiaikaan. Keskiajalla
varmasti pyhiinvaelluksia my0s tehtiin terveys- ja sairausmielessa jonkun verran?

Jenni: Joo ja hyvin paljonkin tehtiin. Eli varhaisemmalla keskiajalla etenkin oli tapana se, ettd mentiin sinne
pyhiinvaelluspaikalle, joka yleensa oli pyhimyksen hauta, rukoilemaan sita paranemista siella haudalla. Tama perinne
kylla siis jatkui. Mutta sitten siihen rinnalle tuli myodhaiselld keskiajalla tdma votiivilupauksen tekeminen, jossa siis
rukoiltiin pyhimykseltéd apua, ja sitten luvattiin vastalahjaksi just tdmmdinen votiiviesine tai vastalahja, jos sitten
pyhimys parantaisi. Ettd silloin ndma paranemiset useammin tapahtuivat sitten kauempana siitd pyhimyksen haudalta.
Mutta pitaa sanoa viela tuohon, mita mainitsit tasta, ettd unessa tuli naditéd terveydenhoitovinkkeja, niin kylla sitten
myoéhemminkin tdma uskonnollinen ja ns. maallinen parantaminen meni usein iloisesti sekaisin myds saman parantajan
kohdalla. Just esimerkiksi tammdinen, saattaa olla monille Rooman kavijdille tuttu pyhimys kun Francesca Romana, joka
oli 1300-1400-luvun taitteessa eldnyt trasteverelainen matroona, josta tuli sitten pyhimys. Niin han esimerkiksi ihan
suoritti tammoisia ladketieteellisia toimenpiteita, joita sitten myohemmin tulkittiin ihmeiksi luultavasti sen takia, etta
hanella oli pyhimyksen maine. Eli ihan tassa samoillakin ihmisilla, henkildilld, saattoi olla erilaisia rooleja, jotka sitten
sulautuivat yhteen.

Elina: Niin ettd hanta ehka elinaikanaan on pidetty pikemminkin parantajana.



Jenni: Niin.

Elina: Ja sitten se on saanut niita uskonnollisia konnotaatioita mydhemmin.
Jenni: Luultavasti just nain.

Elina: Joo, toi on tosi kiinnostava esimerkki.

[tunnusmusiikkia]

Elina: Haettiinko niilla pyhiinvaelluksilla yhta lailla parannusta akuuttiin sairauteen kuin vaikka johonkin synnynnaiseen
vammaan? Etta onko sellaisiakin tarinoita, jossa joku vamma, josta ihminen on karsinyt koko elamansa, niin parantuukin
sitten?

Jenni: No joo. Itse asiassa tassa on ainakin semmoinen tilastollinen muutos just sen takia, etta niihin akuutteihin
tilanteisiinhan on paljon helpompi hakea sitéd apua siina paikanpaalla. Kun sitten taas naille pyhiinvaelluksille usein
lahdettiin jonkun pidempiaikaisen vaivan takia. Ja sen takia ndissa varhaisemmissa ihmekertomuskokoelmissa onkin
ehkda enemman tammoisia pitkdaikaisista vammoista ja sairauksista parantuneiden kertomuksia, kun sitten taas
myOdhemmissa on enemman akuutteja tilanteita. Toki siina on sitten sellainenkin tekninen seikka, etta jossain vaiheessa
ehka 1300-, 1400, 1500-luvulla, ja varsinkin sitten uuden ajan alussa, alettiin pitéda jollain tapaa uskottavampina niita
kertomuksia tammoisistd akuuteista tilanteista, paranemisista. Etta niiden maara aineistossa kasvaa. Mutta
todennakdisesti ihmisten arjen kokemuksessa tammoista eroa ei tehty.

Elina: Joo. Korostuuko niissa sun kayttamissa lahteissa jotkut tietynlaiset vaivat enemman kuin toiset?

Jenni: Keskiajan osalta korostuu sellaiset, joille on raamatullinen esikuva. Eli se, ettd mitd Jeesus paransi, niin
tamantyyppisia ihmeita sitten suosittiin, kun naitd ihmeita kerattiin kirjoihin ja kansiin. Eli erilaiset liikuntavammat,
sokeus, sitten lapsille tapahtuneet onnettomuudet ja kuolemantapaukset ja niista selviaminen, on ehka se kaikista
nakyvin, sanotaan 1200-, viela 1300-luvullakin. Mutta sitten alkaa tulla myds tosi paljon erilaisia onnettomuuksia,
muitakin kuin lapsille tapahtuneita. Ja sitten tammadisia kaikenlaisia kuumetauteja, niita on halki historian pyhimykset
ahkerasti parantaneet. Ja kaikkea sentyyppistd. Joskus vahan semmoisia epamaaraisidkin sairauksia, mistd on aika
vaikea saada kasitysta, etta mika oli kyseessa. Mutta se, minka ne ehka mun mielesta kertoo on se, etta lopulta ihmiset
haki kylla ihan kaikenlaisiin ongelmiin ja vaivoihin apua. Koska on myo6s joukossa semmoisia tapauksia, mista nyt ehka
vahan ajattelee, ettd mikdkdhan tassa se ihme mahtoikaan olla, mutta minka sitten aikalaiset on syystad ja toisesta
kokeneet ihmeiksi.

Elina: Ai esimerkiksi sellaisia, jos se parantuminen tuntuu jollain tavalla luonnollisemmalta tai spontaanimmalta, etta
tdssa nyt ei-

Jenni: Joo.

Elina: Joo.

Jenni: Ja vaikka tdssa meidan alussa mainitussa kirjassa me kaydaan jonkun verran tammoisia lapi. Yksi niista on
esimerkiksi semmoinen, missa ranskalaisen aatelisnaisen kellarit tayttyy vedelld, kun Seine-joki tulvii. Ja sitten
edesmenneen kuningas Ludvig IX:n hatulla tehdaan ristinmerkki sinne tulvaveden paalle. Ja sitten aikanaan se tulvavesi
kaikkoaa, ja taman naisen taloudessa olevat ihmiset pystyy taas menemaan ottamaan viinid tynnyreistd. Ja tata pidetaan
ihmeena. Vaikka toki nykyihminen voisi ajatella, etta no tulvavesi...

Elina: Tulvavesi kaikkoaa.

Jenni: ...kaikkoaa. Mutta tassa pointti olikin juuri se ristinmerkki. Ja sitten se, ettda tdman naisen kellareista tulvavesi
kaikkosi nopeammin kuin naapureiden kellareista.

Elina: Ja he saivat viinia...
Jenni: Nopeammin.
Elina: ...varhaisemmin [naurahtaa]. Okei.

Jenni: Eli tamantyyppiset mun mielestd kertoo hyvin siitd, ettd varmaan oikeassa eléamé&ssa on ihan hirvean paljon
tulkittu ihmeeksi semmoista, mita sitten ndma kirjurit, kirkonmiehet eivat katsoneet tarpeeksi vakuuttaviksi tapauksiksi.

Elina: Niin, etta ihmisilla on ollut voimakas halu uskoa siihen ihmeeseen.
Jenni: Joo. Joskin sitten taas pitda sanoa sekin, ettd ihan mitd tahansahan ei pidetty kuitenkaan ihmeena. Etta kylla
nailld aina oli joku tdmmaoinen peruste, etta minka takia vaikka se tulvaveden kaikkoaminen oli ihme toisin kuin naapurin

tulvaveden kaikkoaminen.

Elina: Joo. Etta aivan kaikenlaisiin vaivoihin on epadileméatta apua, mutta sitten siind nakyy ero siind, etta mita on
paatynyt kirjallisiin 1ahteisiin.



Jenni: Just ndin. Eli namahan, niin kuin tietysti mikaan historiallinen aineisto, ei ole tilastollisesti pitavaa.
[tunnusmusiikkia]

Elina: Usein kun puhutaan vammaisuudesta ja sairauden ja vammojen historiasta, niin siinda my®s nousee esiin tama
toimijuuden kasite. Etta kysymys siita, tai ylipaataan, ettd maarittdako sita sairautta tai vammaisuutta se, ettd mita
ihminen pystyy tekemaan ja millaista toimijuutta hanella ehka siitda huolimatta tai sen takia on. Niin namahan tekee
kaikenlaisia asioita nama sun lahteissa olevat ihmiset, kulkee pitkia matkoja. Onko nama sun mielesta sellaisia lahteita,
joitten perusteella me voitaisiin oikeasti paatella jotain siitd, ettd kuinka rajoittavaa tallainen fyysinen impairment tai
disability on ollut esi- tai varhaismoderneissa yhteisdissa?

Jenni: Toi on tosi hyva kysymys, jota olen itsekin paljon miettinyt. Koska tassa on vahan semmoinen lahdetekninen
haaste ylipaatansa liittyen siis vammaisuuden ja krooniseen sairauden historiaan, ainakin nyt siis keskiajalla, uudenajan
alussa, etta se yleensd mainitaan lahteissa silloin kun se ongelma, eika silloin kun se oli neutraali asia. Ja sen takia
tietysti korostuu ne negatiiviset puolet myd&s hirvean helposti sitten tutkimuksessa ja niissa tulkinnoissa. Mutta kylla ma
nyt sanoisin sen perusteella, mita naita ihmeita olen tuhansia lapi kaynyt, ettd kylla niiden kautta voidaan myés nahda
se toinen puoli, eli se ei-rajoittavuus. Mulla on esimerkiksi tullut vastaan jonkun verran semmoisia tapauksia, joissa joku
ihminen, jolla on joku krooninen vamma tai sairaus, tekee esimerkiksi toitéd ihan normaalisti. Ja mun mielestd nama on
aika hyva osoitus siitd, etta no, ei sen tarvinnut poissulkea mitdan. Tai joka eldaa ihan normaalia perhe-eldamaa siita
huolimatta. Mutta silloin kun on kyse varsinkin tallaisesta ihmeparanemisesta, niin se ei auttanut sen ihmeen
todistamista, jos siita meni kertomaan, etta no ei tdma ole oikeastaan haitannut elamaani mitenkaan. Vaan sita kurjuutta
ja karsimysta ja vaikeutta oli pakko korostaa, koska sité kautta osoitettiin, etta se ihme oli ensinnakin valttamaton, ja
ettd se pyhimyksen voima oli suuri. Niin ndiden neutraalien tai jopa positiivisten kokemusten esille kaivaminen on vahan
semmoista rivien valistd lukemista. Tai oikeastaan aika paljonkin.

Elina: Mika ei tietenkaan siis kuitenkaan tarkoita, etta niita ei olisi ollut ollenkaan.

Jenni: Nimenomaan. Ja sitten tassa tullaan viela semmoiseen vammattomuusolettamaan, eli etta hirvean helposti, tasta
on itse asiassa sukupuoli- ja seksuaalivahemmiston tutkijat puhunut paljon tammodisesta hetero-olettamasta, etta
hirvean helposti ajatellaan, etta jos ldhteessa ei sanota jotakin, niin oletetaan, ettd se ihminen oli heteroseksuaali tai
cissukupuolinen tai vammaton. Ja sitdhdn me ei oikeasti voida tietdd, koska naista asioista ei valttamatta vaan puhuttu,
jos ei se ollut olennaista.

Elina: Niinpa. Etta se voi olla, etta vaikka joku vamma ei ole ollut sille tietylle dokumantille, sille tietylle kontekstille
relevanttia, ja sitten sen takia siita ei puhuta.

Jenni: Nimenomaan.

Elina: Itse asiassa voisi ajatella, ettd aika monella on saattanut olla esimodernilla ajalla, niin kuin nykyaankin itse asiassa
saattaa olla joku, jotain sattunut elaman aikana, jostain jaanyt joku toiminnallinen vamma tai muuta. Ainakin, ma taas
puhun naistd parantumispyhakdistd, koska ma koen ne kauhean kiehtovina siella kreikkalaisroomalaisessa maailmassa,
niin niita on yritetty hirveasti luokitella, etta onko nadissa jonkunlaista eroa. Etta joistakin pyhakkdalueilta 16ytyneet
anatomiset votiivit on ihan dominoivasti sukupuolielimid kuvaavia, esimerkiksi kohtuja tai peniksia tai muuta. Ja sitten
on ajateltu, ettd nama liittyy jollain tavalla oletettavasti hedelmallisyyteen ja lisaantymiseen. Aivan varmoja ei voida
olla, koska niilld voi olla muitakin merkityksia. Mutta sitten taas joiltakin toisilta pyhakdiltd 16ytyneet esineet, niin on
padasiassa jalkoja tai kasia. Ja se on hyvin spekulatiivista mita siitd voidaan paatelld, mutta joitakin sellaisia ehdotuksia,
teorioita on, etta olisiko nama sitten sellaisia pyhakditd, joihin oltaisiin hakeuduttu nimenomaan vaikka esimoderniin
agraarielamaan liittyvien vaivojen takia, etta on sattunut joku vamma jalalle tai kadelle, tai on jotain tyon rasittamia
nivelid tai muuta. Mutta siis ettd loppujen lopuksi se on luultavasti ollut aika yleistd, ettd maatalousyhteisdssa vaikka on
sattunut onnettomuuksia tai on tyon rasittamia nivelia.

Jenni: Joo, tama on ihan totta. Mulla on tullut vastaan tutkimus, jonka yksityiskohdat muistan nyt hyvin huonosti, mutta
se oli Pohjois-Englannissa tehty arkeologinen kaivaus, jossain padin Yorkshirea muistaakseni. Ja siella hautausmaalta
Idydetyistd luurangoista, ja ne luurangot oli siis keskiajalta jonnekin varmaan 1600-, 1700-luvulle, niin oliko niin, ettd
noin kolmanneksessa oli semmoisia paleopatologisia muutoksia, jotka on siis nahtdvissa tana paivana, ja jotka on
vaikuttanut jotenkin naiden henkiléiden liikuntakykyyn. Ja totta kai sitten tdssa on vaan ne vammat tai sairaudet, jotka
jattaa jalkensa luihin. Onhan ihan valtavan paljon kaikkea semmoisia, joka ei jatd, ja on silti vaikuttanut. Tama on toki
kdyhaa aluetta, jossa ihmiset on tehnyt tosiaan paljon raskasta ruumiillista tyota, ja ravitsemuskaan ei aina ole ollut
ihan viimeisen paalle. Mutta se ehka antaa jotain osviittaa siitd, ettd miten tavallisia jonkinlaiset pitkaaikaiset vaivat on
ihmisten eldmassa olleet.

Elina: Ja se on varmasti muokannut sita kasitysta siité normatiivisesta kehosta. Etta se on ehka ollut erilainen kuin
meilld nykyaan.

Jenni: Niin just. Ja tamahan ei tietenkdan tarkoita sita, etta voi kamalaa, keskiajalla kaikilla oli kamalan synkkaa ja
hampaat putosi suusta ja oli kaikki maailman vammat ja sairaudet. Mutta niin kuin sanoit, niin se on kylla varmasti
vaikuttanut siihen, mita ihmiset on terveydesta odottaneet ainakin. Ja tavallaan siité myds, etta mika on ollut sillain
joukosta poikkeavaa. Koska hirvedn paljon on pohdittu myds sitd, ettd onko jollain tapaa vammaiset ihmiset joutuneet
yhteisdn silmatikuksi. Mutta etta jos ajatellaan, etta aika monella on ollut jotain pienta, niin se joku pieni ei nyt viela ole
riittdnyt kylld siihen, ettd ihmisen asema olisi muuttunut yhtadn miksikaan.



Elina: Joo, joskus esimoderneihin aikoihin liittyy myds sellaisia kasityksia, tai ajatus siita, ettd kyseessa on aika karu
maailma, jossa vammaisena syntyneet lapset vaikka jatetdan heti heitteille ja ndin. Etta ehka tama on sellainen myytti,
jota tutkimus pyrkii vahan purkamaan myds. En sano, etteikd nain olisi tapahtunut, mutta ei ehka ihan siina maarin kuin
mita usein ajatellaan.

Jenni: Joo, tama on ihan totta. Varsinkin jossain muutamien vuosikymmenten takaisissa kirjoissa on aika erikoisia
nakemyksia tasta aiheesta. Mutta toivottavasti pikkuhiljaa uusi tutkimustieto ly6 siind mielessa lapi, etta ei niita lapsia
nyt ainakaan noin vain hylatty sen takia, etta niilla oli joku vamma.

Elina: Niinpa. Ma olen puhunut itse asiassa jossain aikaisemmassa Parlatorio-jaksossa tastda, koska muhun teki
vaikutuksen siella Tampereella Vapriikissa olleessa Ostia-nayttelyssd, siella oli tama tapausesimerkkihenkild, josta oli
siis luuston perusteella tutkittu, ettd hanelld oli synnynnainen leukojen luutumisongelma. Sillein, ettd suu ei auennut
kunnolla. Ja hanella oli porattu tuohon hampaitten valiin semmoinen pieni reika, josta han pystyi sydmaan pillin kautta
nestemaista ruokaa. Ja se oli jotenkin, siis se jai mulla mieleen sen takia, etta se oli jotenkin selkea esimerkki siita, etta
tasta ihmisesta on pidetty huolta. Ja han oli ihan hyvissa voimissa, ilmeisesti ei ollut karsinyt aliravitsemustiloista, oli
pystynyt tekemaan tyota ja kaikkea.

Jenni: Joo, se oli kylla ihan alyttéman hieno museo-, ei nyt voi varmaan sanoa esine, mutta tammadinen naytteilla oleva
asia.

Elina: Joo, todella vaikuttava.
Jenni: Oli, joo.
[tunnusmusiikkia]

Elina: Ma voisin kysya my0s vertailukohtaa sielta keskiajan ja varhaismodernin ajan puolelta. Etta samanlailla kuin tata
apua saatettiin hakea hyvin laajasti, sa sanoit, etta ladkareiltd tai kansanparantajilta tai magian harjoittajilta tai
uskonnollisilta auktoriteeteilta, niin samanlaillahan sitten laakintdakeinot oli moninaisia. Etta ainakin antiikissa nama
tuntuu menevan suloisesti sekaisin. Siis etta on erindiset ladkekasvit, sitten on kaikenlaisia parantavia kivia, joita
ymmartaakseni kaytettiin sitten vield myéhemminkin. Jalokivilla oli erilaisia parantavia voimia. Amuletteja, jotka on jo
selkedsti enemman sinne magian puolelle. Mutta niissa amuleteissa saattoi olla sisalla jotain Idékekasvia, jonka ajateltiin
hoitavan. Onko tama nain moninaista mydskin sitten mydhemmin sielld varhaismodernilla ajalla?

Jenni: On. Ja hyva esimerkki tastd moninaisuudesta on esimerkiksi lukuisat pyhimyksena pidetyt henkilot, jotka myos
siis ladkitsivat yhteisdnsa jasenia, vaikka jollain ladkekasveilla ja voiteilla ja tamantyyppisilla. Eli ettd siindkin mielessa
uskonnollinen, ja ehkd meidan vinkkelistd ei niin uskonnollinen parantaminen, kulki tosi vahvasti kdsikadessa.

Elina: Joo. Oliko jossain niistd sun ldhteistd sellainen tapaus, jossa pyhimys oli varoittanut ihmista jostain myrkytyksesta
tai jostain vaarasta, ja sitten sen perusteella tama henkild oli hakenut apua laakarilta, niin oli joku tallainenkin?

Jenni: Joo, oli. Tama on semmoisen roomalaisen pyhimyksen kuin Filippo Nerin kanonisaatioprosessista. Saattaa olla
kanssa Rooman kavijoille tuttu henkilé. Chiesa Nuova oli hdnen kirkkonsa. Sielld oli semmoinen kanssa munkki, joka oli
yhdesséa vieraassa talossa Roomassa, ja soi pari viikunaa. Ja sitten hdan tunsi semmoista karvasta makua suussaan
syOtyddn ne viikunat. Ja hdnen huoneessaan oli Filippo Nerin kuva. Eli Filippo Neri oli tdssd vaiheessa jo siis kuollut.
Mutta han kuuli tavallaan sen maalauksen sanovan, ettd sylje se ulos, ja han sylki ne viikunat ulos. Ja sitten han tuli
silti hirvean sairaaksi niista viikunoista. Mutta hanta hoitanut 1adkari kertoi hanelle, etta han olisi kuollut, jos ei tama
Filippo Neri, tai Filippo Nerin kuva, olisi kaskenyt hanta sylkdisemaan niitaé viikunoita. Eli sitten se ladakari antoi viela talle
henkilolle laakettd, niin ettd han sitten otti sita muutaman paivan, ja sitten parani.

Elina: Joo. Uskonnon ja ladketieteen valiseen suhteeseen liittyen, tosi usein kun ma luen roomalaisia lahteitd, niin mulle
tulee sellainen olo, etta se karsimys ja kipu on usein, sitd ajatellaan jollain tavalla vaistamattémana, ehka jopa
ansaittuna. Tai etta siina ei kuitenkaan ole mitdan semmoista Iahtokohtaisesti ylevoittavaa tai positiivista. Kun taas usein
kristillisissa lahteissd, ehkd se tulee sen Kristuksen kdrsimyksen ja pyhimysten karsimyksen myo6td. Vaikuttiko se
ihmisten elaman muuten, uskotko?

Jenni: Itse ajattelen niin, ja tahdn mulla nyt tosiaan ei ole mitdan kauhean vedenpitavia todisteita, niin kylla ma ajattelen,
ettd se etta on ollut tallaisia esimerkkeja siita, ettd siita kdrsimyksesta on jotain hyotyd, niin etta se olisi saattanut
ainakin jossain tilanteissa auttaa ihmisia kestamaan ne omat tai ldheistensa tuskat ja kivut. Tama ei tarkoita sita,
etteivatko tavalliset ihmiset ei olisi pyrkinyt lievittdamaan niita kipuja. Niita pyrittiin. Eli tammaoinen kivun ja karsimyksen
etsiminen Kristuksen esimerkkia seuraten oli hyvin vahvasti nimenomaan pyhimyksille, pyhille ihmisille.

Elina: Marginaalinen ilmio.

Jenni: Niin, ja tavallaan heille varattu, heidan harjoittamansa toiminta.

[tunnusmusiikkia]

Elina: Ma mietin, ettd me voitaisiin ehka lopettaa sellaisella, jos sulla tulee mieleen joku tosi mehukas tarina tai ihme,

joka ehka havainnollistaisi jollain tavalla tatd varhaismodernin tai keskiaikaisen maailman kokemusta sairaudesta tai
vammasta.



Jenni: Joo. No tédhanhan mun on pakko ottaa nyt sitten sellainen esimerkki, jonka ma tiedan, etta on yksi sun suosikki-
ihmeistd, tdmmoisen takaisin kasvaneen kielen tapaus.

Elina: [naurahtaa] Tama taisi olla siina sun artikkelissa silloin meidan tyéryhman aikana?

Jenni: Joo, niin oli. Eli tama tapaus on peraisin englantilaisen pyhimyksen Thomas Cantilupen kanonisaatioprosessista.
Ja se kertoo tdmmaoisen 1200-luvun lopussa, 1300-luvun taitteessa Walesin ja Englannin rajalla elaneen nuorukaisen tai
pojan kohtalosta. Tama poika itse ei ollut todistamassa siina kanonisaatiokuulustelussa tastd ihmeesta, mutta
kymmenen muuta ihmistéa olivat. Ja he kaikki kertovat aika lailla samantyyppisen kertomuksen siita, etta tama poika oli
syntynyt ilman kielta, eikd sen takia pystynyt puhumaan. Ja hén eli jonkinlaisena irtolaisena tai kerjalaisena tosiaan
taalla rajaseudulla Ludlow-nimisessa kylassa, ja sitten Herefordin kaupungissa, jossa Thomas Cantiupen hauta sijaitsee.
Ja tdma poika tosiaan siis kerjasi ndiden porvareiden luona, joita tdalld alueella asui. Ja myds sitten Herefordin
fransiskaanien luona. Hanta kohdeltiin aika huonosti, mika kertoo paljon ajan hierarkioista. Eli muutamat todistajat tassa
kertoo, ettd miten hanta piestiin, ja han ei silti puhunut mitéaan, vaan huusi vain niin kuin koirat, joita piestdan huutavat.
Ja tama nyt ei kerro vammaisiin kohdistuneesta vakivallasta, vaan enemminkin kerjaldisiin ja hyvin kdyhiin ja huonossa
asemassa oleviin kohdistuneista, ja myds koiriin kohdistuneesta, vakivallasta. No mutta joka tapauksessa se outous
ehka tassa tapauksessa tulee sitten siitd, ettd jossain vaiheessa, kun téama poika pyori siella Ludlown kyldssa, niin siella
oli kdymassa tammoinen merkittdva Herefordin fransiskaani, joka kehotti tata poikaa tekemaan pyhiinvaelluksen
Thomas Cantilupen haudalle, jotta han saisi kielen ja voisi sitten puhua.

Elina: Tunnettiinko tama Thomas Cantilupe siind vaiheessa jo parantavista kyvyistaan?

Jenni: Joo, han oli hetken aikaa ihan valtavan suosittu pyhimys. Ja tama poika meni sinne Cantilupen haudalle ja sen
seurauksena hanelle kasvoi vain semmoinen ihan pikkuinen kieli, jolla han ei pystynyt viela kauhean selvasti puhumaan.
No tdma poika meni takaisin sitten tanne Ludlowhon ja kohtasi ndma samat ihmiset ja samat fransiskaanit sielld
uudestaan, jolloin sitten he kehottivat, ettéd mene takaisin sinne Thomas Cantilupen haudalle. Ja muistaakseni tassa
vaiheessa sitten nama fransiskaanit ihan suorastaan kadesta pitaen veivat hanet sinne. Ja han vietti sielld yon. Ja sitten
hanelle kasvoi ndiden todistajien mukaan pitka ja kaunis, vaaleanpunainen, taydellinen kieli, jolla han puhui taydellista
englantia ja kymrid. Tasta tapauksesta oudon itse asiassa aika moni muukin seikka. Muun muassa se, ettd tassa
Cantilupen prosessissa on my@s toinen ihme, josta on vain yksi todistaja, joka kertoo Filippus-nimisesta pojasta, taman
ensimmaisen pojan nimi oli siis Johannes, mydhemman Filippus, joka niin ikdan sai Cantilupen haudalla kielen. Ja sitten
siina on vield yksi semmoinen pikkuinen, aivan epamaarainen maininta Hugo-nimisesta pojasta, jonka ilmeisesti isoaiti
olisi katkaissut hanen kielensd, joka sitten olisi kasvanut taalla Cantilupen haudalla takaisin.

Elina: Eli useampi tapaus, jossa Cantilupe on nimenomaan naita kielia kasvatellut?

Jenni: Joo. Ja nimenomaan siis, ma olen itse kdynyt Iapi siis tuhansia ihmekertomuksia, ja ndma on ne ainoat tammaodiset
kielen takaisinkasvuihmeet. Ja tdssa on pakko just korostaa sitten naitten todistajia, eli kymmenen, ja he on siis valan
alla, kasi raamatulla vannoneet puhuvansa totta.

Elina: He ovat nahneet sen kielen?

Jenni: Niin. Ja se, ettd mita sitten oikeasti oli tapahtunut, noin niin kuin nykyihmisen vinkkelista oikeasti, niin sehdan on
itse asiassa aika epdolennaista...

Elina: Niin on.
Jenni: ...silloin kun me tulkitaan naita teksteja. Etta niille ihmisille se oli totta.

Elina: Varmaan tahan anekdoottiin on nyt hyva lopettaa. Kiitos Jenni, ettéd olit keskustelemassa. Oli tosi hyva ja ajatuksia
herattava jutteluhetki. Ja toivottavasti heratti ajatuksia my6s kuulijoissamme.

Jenni: Kiitos, oli tosi kiva olla taalla.

Elina: Tama oli Suomen Rooman-instituutin Parlatorio-podcast. Ja voit kuunnella sitda Spotifyssa tai muissa yleisimmissa
podcastpalveluissa, tai instituutin nettisivuilla.

[tunnusmusiikkia]



