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EP: Paras maaginen loitsu sytyttdmaan intohimon tulen. Ei ole parempaa. Se houkuttelee miehet naisten luo ja naiset
miesten ja saa neitsyet karkaamaan kodeistaan. Aceso, himmenna jokaisen miehen ja naisen silmat, kun etenen, kunnes
saavutaan niin paljon kuin haluan ja sanon, (-), kuuntele minua, sina, joka hallitset universumia. Alkme, meren valtias,
sind, joka hallitset yota. Tervetuloa kuuntelemaan Parlatorio-podcastia. Téma on Suomen Rooman Instituutin oma
podcast, jossa juttelemme kiinnostavia Rooman kavijéiden oman alansa asiantuntijoiden kanssa menneisyyden ja
nykypdivan yhtymakohdista. Mina olen Elina Pyy, instituutin tutkija, lehtori, ja tanaan taalla studiossa mun kanssa
juttelemassa Saara Kauppinen, antiikin tutkija, klassillinen filologi. Tervetuloa.

SK: Kiitos.

EP: Haluatko sa kertoa Saara alkuun vahan, kuka sa olet, mita tutkit ja erityisesti, mika sinut on tuonut Roomaan?
Millainen on suhteesi Roomaan ja instituuttiin?

SK: Joo. Ma oon enemman toiminut Ateenan Instituutin puolella. Eli ma oon vaitellyt kreikan kielesta, ja ma oon
aikoinaan toiminut Ateenan instituutin assistenttina eli silloisella assistentti-nimella 2011-2014, ja toki silloin erityisesti
seurannut myds Rooman instituutin toimintaa, vaikka on se ollut mulle tuttua jo opiskeluajoilta. M@ olen ollut
kiinnostunut seka latinan etta kreikankielisista teksteista, ja Rooman Instituuttiin paatynyt sikali, etta ma tydskentelen
nyt 2021 Roomassa kolme kuukautta Rooman Instituutin post-doc stipendiaattina projektini “Kieli ja toimijuus antiikin
magiassa” parissa.

EP: Millainen se olisi Rooman periodi? Millaista ty6ta teit siella ja inspiroiko Rooma ymparistona?

SK: No kylldhdn Rooma yllattden inspiroi kuten kovin monia meista. Eli ma tydskentelin akateemisissa kirjastoissa. Ma
kerasin ja luin tutkimusaineistoa ja perehdyin erityisesti siella latinankielisten kiroustaulujen lingvistiseen tutkimukseen
ja ylipadtéansa magiaan ja magian asemaan roomalaisessa yhteiskunnassa. Ja samalla oli toki mahdollisuus kiertaa
museoissa ja arkeologisilla kohteilla. Kylld se etenkin ndin pandemia-aikana tuntuu tosi merkitykselliselta.

EP: No totta kai.

SK: Kylla se aina kontekstoi sita. Vaikka lukisi hyvinkin teoreettista kamaa kirjastossa, niin kun sitten ymparilla on se
Rooma, jonne voi aina lahtea myds.

EP: Ja tutkijayhteis® myos.

SK: Nimenomaan. Kylla erityisen iloinen olen myds kaikista kohtaamisista Lanten suojissa. Terveisid erityisesti
stipendiaattikollegoille, mutta myds kaikille muille, jotka on kohdattu. Siindkin ehka tdma aika, jota eletdan, niin
korostaa sitd, ettd ihmisten kanssa keskustelut paikan paalla ja jotenkin lasna on tosi tarkeitd. Nehan kuitenkin vie
eteenpdin myods omia ajatuksia.

EP: Nainhan se on. Siina kylla Villa Lante on tosi hyva ymparisto...

SK: Nain on.

EP: ..siihen inspiroimaan. Sulla on siis seka kreikkalainen etta roomalainen antiikki aika hyvin hanskassa oman
urataustan johdosta. Me tanaan puhutaan sun tédmanhetkistd tutkimusaiheesta eli magia antiikissa. Magia, toimijuus ja



erityisesti sitten, kun sa olet filologi, niin maagisten tekstien kieli. Tassakin sa kaytat seka kreikkalaiset etta
latinankielista aineistoa, eikd niin?

SK: Joo. Nain mulla olisi tarkoitus.
EP: Mista tama aihe 18ytyi? Miten sa kiinnostuit magiasta?

SK: Ma oon tehnyt aikoinaan gradun aiheesta magian ammattilaiset ja heidan tydnsa hellenistillisella ja roomalaisajalla,
ja siind ma tarkastelin, ettd mimmoisia sanoja magian ammattilaisista kdytetdaan kreikan- ja latinankielisia lahteissa ja
vahan sita, ettd mihin savyyn heista puhutaan, mika heidan yhteiskunnallinen asemansa on mahdollisesti ollut ja myds
vahan sita, etta mita he ylipaataan teki, erityisesti siis antiikin tekstilahteiden pohjalta. Tahan gradu aiheeseen ma ehka
intouduin Mika Kajavan Helsingin Yliopistossa pitaman tekstikurssin pohjalta. Siella kasiteltiin magiaa ja demoneita ja
kummituksia ja tallaista yliluonnollista puolta, ja sieltd 16ysin myds naiden tekstien pariin.

EP: Se on hurjan jannittava aihe. Tuntuuko se yha jannittavalta kaiken taman tyon jadlkeen, kaikkien ndiden vuosien
jalkeen?

SK: Joo. Se tuntuu myds semmoiselta, mika aina melkein yllattaa, ettda miten paljon sieltd I6ytyy viela yllatyksia ja
semmoista hauskaa. Ja sitten ehka, kun ma oon tehnyt tassa valissa vahdan muutakin, niin sitten sen pariin palaaminen
on aina jotenkin ilahduttavaa.

EP: Sulla on erityisesti sun tutkimuksessa keskifdssa se toimijuus niissa maagisissa teksteissa, eli kenen aani siella kuuluu
tai kuka siella toteuttaa sita toimintaa. Haluatko s& sanoa siita jotain? Onko tullut I&pimurtoja tai oletko oppinut jotain
sielta?

SK: No ma toivon oppivani viela paljon enemman. Eli toimijuudella tarkoitetaan oikeastaan sita henkilon vapautta ja
mahdollisuutta tehda oman tahtonsa mukaan. Tdssa mulla taman toimijuus-kasitteen taustalla ja sen kayttamisen
taustalla on ajatus siitd, etta antiikin kirjallisissa lahteissa ja esimerkiksi Laeista on tietynlainen kuva magiasta. Sitten
toisaalta se, ettd esimerkiksi kiroustauluja on kdytetty laajalti sosiaaliluokkaan katsomatta. Ne tuntuu joskus olevan
vahan ristirildassa keskenaan. Kun tarkastelee tata toimijuutta, niin nédkee ehka erilaisia aspekteja. Eli ma tarkastelen
seka ikdan kuin ulkoa tulevaa, eli miten yhteis6 madarittelee yksilon tai tietyn ryhmittyman. Esimerkiksi kilpailevaa
uskonnollista ryhmaa voidaan sanoa maagiseksi tai sanoa, etta he harjoittaa magiaa. Tasta on paljon esimerkkeja juuri
kirjallisuudessa, mutta ma pyrin sitten tarkastelemaan, ettd miten ikdaan kuin alkuperaislahteisto kertoo tasta.

EP: Eli nimenomaan ne, kun on kirjoitettu tauluun kirouksia tai loitsuja.
SK: Joo.
EP: Niin nama objektit.

SK: Kylla. Meilld on sekd maagisia papyruksia, jossa on magian harjoittajien itsensa laatimia teksteja etta kiroustauluja,
ja naiden dokumenttien kieltd ma erityisesti tarkastelen.

EP: Meidan ehka nyt kannattaa tassa kohtaa pikkuisen pakittaa, koska mentiin jo aika syvalle tahan tutkimuksen
lahtokohtiin. Jos mennaan ihan perusasioihin, ettd mita se magia on. Magiallahan on arkikielessa sellainen, silld on
mystisid assosiaatioita. Se tuntuu jannittavalta, ehka vahan synkalta jollain tavalla, ja sitten kun historiallista magiaa
mietitaan, niin ma luulen, ettd aika monella se assosioituu just nadihin varhaisen modernin ajan noitavainoihin ja
ajatellaan mustaa magiaa ja nain. Mutta siis antiikin konteksti on luultavasti vahan erilainen. Mitd magialla ymmarrettiin
antiikissa?

SK: Joo, se on tosiaan erilainen. Antiikissa magia ei valttamatta ollut samalla tavalla niin erillista ja synkkaa ja tosi
kaukana siitéd uskonnosta. Se ei tarkoita sitd ettakd se olisi ollut ihan sama asia kuin julkinen uskonto, mutta tdma on
tdmmoinen kysymys, jota voi lahestya vaikka tarkistelemalla ylipdatdansa magian suhdetta niin sanottuun julkiseen
uskontoon, toisaalta magian paamaaria ja sen keinoja. Eli antiikin julkisessa uskonnossahan on myos paljon sellaista,
mikd meista saattaa tuntua aika vieraalta. Uhritoimitukset esimerkiksi on kuitenkin hyvin yleisia ja oraakkelit ja vaikkapa
just sisdlmyksista ennustamiset ja tdllaiset, mitd me ei ajatella ehka, etta tapahtuisi kirkossa tai vastaavissa tilanteissa.

EP: Tuntuu jollain tavalla mystiselta tai...

SK: Joo. Ylipaatansa se, ettd erilaisia jumalia ja henkildolentoja on tietysti suuri maara ja osa on naitd niin sanottuja
maanalaisia eli ktoonisia jumaluuksia eli manalaan liittyvia. Eli miten sitten tallaisessa kontekstissa ylipaataan erotellaan
uskonto ja magia toisistaan, niin se on tdmmoinen keskustelunaihe tai ylipdatansa kysymys, mista on paljon myés
tutkimuksen parissa keskusteltu.

EP: Varsinkin kun miettii sitd, etta myos yksityishenkildt paljon harjoitti uskontoa kodeissaan niin, etta se ei ollut julkista
ja saattoivat valita ne jumaluudet, joita lahestyivat. Niin se on varmasti se rajanveto vaikeaa.

SK: Aivan. Kun kuitenkin nimenomaan yksityisemmatkin rituaalit on yleinen ilmié. Ehka nyt yksi rajanveto, mita on
kayty, niin on se, etta on ajateltu, ettd uskonto olisi kuitenkin tammaoista julkista toimintaa ja magia yksityisempaa,
vaikka niin kuin sanoit, niin se on ihan totta, ettd on kuitenkin myd&s yksityisluontoisempia ikaé@n kuin julkisen uskonnon
pariin laskettavia rituaaleja. Toisaalta se, ettd mitd me nahdaan julkisena uskontona, niin meidan ajatuksiin ja meidan
tulkintoihin siita tietysti vaikuttaa my0s meidan kasitys siitd, etta mita uskonto nykyaan on.



EP: Totta kai.

SK: Tama on vaikuttanut tassa koko tutkimustraditiossa ylipaataan naihin tulkintoihin. On ajateltu myos, etta esimerkiksi
se, ettd vedotaanko naihin maanalaisiin jumaliin vai muihin jumaliin voisi olla yksi tammd&inen, mutta sekdan ei ole niin
yksinkertaista. Nama kuitenkin liittyy vaikkapa just maanviljelykseen myés néma maanalaiset jumaluudet.

EP: Eli magiaa antiikissa on katsottu paljon niiden lasien I&pi tai silhen on vaikuttanut se kasitys, mika meilla nykyaikana
on helposti magiasta.

SK: Kylla se ainakin osittain siihen on vaikuttanut. On myds ajateltu sita, etta minkalainen ikaan kuin imago olisi magialla
ollut antiikissa, eli mimmoisena ne rituaalit on nahty. Onko ajateltu, ettd ne tahtaisi pahaan, hyvaan ja niin poispain.
Paljon tosiaan uskonnossa ja magiassa on myds tammadisia hyvin samankaltaisia piirteitd ja myds samanlaista toimintaa.
Se rajanveto ei ole valttamatta hirvedn helppoa eika aina edes mielekasta.

EP: Okei. Eli vaikuttaa, etta tama on tosiaan aika veteen piirretty viiva taméa koko magia-asia antiikissa. Onko ylipaataan
tallainen magia-termin kaytto relevanttia? Kannattaisiko siita luopua vai auttaako se kuitenkin hahmottamaan sita asiaa
tutkimuksessa vaikka?

SK: Se on myds yksi kysymys, mistd on keskusteltu viimeisen ehka parinkymmenenkin vuoden kuluessa.
Nykyndakemyksen mukaan antiikissa ei tehty jyrkkaa eroa ikaan kuin viralliseksi katsotun uskonnon ja toisaalta
maagisemman kulttitoiminnan valillad. Kylla maagisissa teksteissa pikemmin usein yhdistyy useat erilaiset uskonnolliset
piirteet. Paljon on tosiaan myds keskusteltu siita, etta kannattaako koko tdtd magia-termid ylipdatansa kayttda, mutta
kun se on meidéan maailmassa hyvin erillisena pidetty asia. Me mielletaan se niin erilaiseksi. Silloin on ehkd, vaikka
ajatellaan, etta loppujen lopuksi magia on siis rituaalitoimintaa ja ehka tietynlaista eli siihen liittyy usein valineistoa ja
tietynlaisia jumaluuksia ja muuta. Mutta ettéa se on meidan ehka helpompi kdsittaa, jos me kaytetdan tata meille
vakiintunutta magia-termia edelleen keskustelussa, mutta ehka on hyva muistaa, etta se ei ole niin hurjaa ja vierasta
ehka antiikin kontekstissa aikalaisille kuin me ehka ajateltaisiin.

EP: Ja tdma maadritelmahan siis varmasti sitoutuu vahvasti siihen omaan kokemukseen. Joku saattaa kokea, etta han
joko harjoittaa magiaa tai ei harjoita ja ulkopuolelta joku toinen saattaa ndhda se ihan eri tavalla ja syytelld magian
harjoittamisesta.

SK: Aivan. Sitten toinen saattaa taas ajatella, ettd hanelld on tdssa nyt ikaan kuin normaali uskonnollinen rutiini
menossa, sikali kuin tdma normaali nyt on mikdaan maaritelma, jota me tarvitaan, mutta joka tapauksessa. Sitten taas
toinen saattaa pitaa sité hyvin vieraana ja sikali ajatella, ettd tassa on nyt jotain ihmeellistd ja tama voi olla nyt
semmoinen, etta tédsta ma sanoisin vaikka magia, kun ma en ymmarra tata mitenkaan muuten.

EP: Miten sd@ ndet sen eron siind, ettd miten ne maagiset tekstit puhuu siitd magiasta ja miten siita puhutaan jossain
muualla samanaikaisessa lahteissa, mutta eri genreissa, vaikkapa historiankirjoituksessa tai filosofiassa? Onko siina iso
ero, ettd miten se magia hahmotetaan naissa lahderyhmissa?

SK: Tuo on tietysti aika suuri kysymys, mutta yksi iso ehkd perusajatus on se, ettd niissa lahteissd ensinndkin se
toimivuus, sita ei kyseenalaisteta, kun sitten taas kirjallisuudessa puhutaan siitékin, etta minka verran nyt magiaa on
tai ei ole. Eika siind valttamatta myoskaan aina pyrita pahuuteen. Toki on nyt naitéd vaikka kostotoimenpiteitd ja
vastaavia, mutta ne on ehka kuitenkin enemman kaikessa brutaaliuudessaankin arkipdivaista toimintaa.

EP: Sehan kay jarkeen. Niissé maagisissa teksteissa se toiminta on lahella ja se on jotenkin luontevaa ja normaalia, kun
taas sitten, kun sita katsoo ulkopuolelta niin se varmasti helposti typistyy stereotyyppeihin ja mystifioituu.

[kitaramusiikkia]

EP: Miten magian sitten suhtauduttiin antiikissa? Jos sita kdytetaan jonkinlaisena maarittelyelementting, niin miten siita
puhutaan antiikin ldhteissa? Esiintyykd siella epdluuloa tai mystifiointia?

SK: Joo. Kylla sekin kuitenkin on totta. Vaikka tdssa just sanoin, etta se ei valttamatta ollut niin erillista kuin me ehka
ajatellaan, niin kylld antiikissakin ajateltiin, ettd magiassa oli jotain salaista. Se oli salattua tietoa, joten
rituaaliharjoittajat, heilld oli hallussaan jotain sellaista, mita kaikilla ei ole. Esimerkiksi niilld kirouksilla kuitenkin siis
ajateltiin, etta niilla pystyttiin aiheuttamaan pahaa. Kylldhan se tietysti heratti myds pelkoa. Sitten on ollut myés
tallaista, etta ylipaatdnsa on suhtauduttu myods vahan silleen, ettd on téllaisia ikdan kuin temppuilijoita, silmdnkaantajia.
He vaan lupaa jotain, mita ei valttamatta kuitenkaan pysty toteuttamaan.

EP: Eli kun sa puhuit tasta, etta sillda magialla voidaan tehda pahaa toiselle, niin tasta tulee ajatus sellaisesta mustasta
magiasta, eli nimenomaan jollakin tavalla pimeyden voimien houkuttelemisesta. Oliko antiikissa sellaista ajatusta, etta
on hyvaa magiaa ja pahaa magiaa?

SK: On ajateltu, etta erotellaan niin sanottu teurgia ja goeteia, joista vahan yksinkertaistettuna sanoen teurgia on ikdan
kuin korkeampaa, monimutkaisempaa, johon liittyy my®s opinkappaleita. Kun sitten taas goeteia on ikddn kuin
vahaisempaa eli yksinkertaisempaa ja pohjautuu enemman simppeleihin loitsuihin ja kaytantoon. On myds ajateltu, etta
tama teurgia olisi niin sanottua valkoista magiaa eli pyrkisi paaasiassa hyvéaan, kun sitten taas tdhan goeteiaan liittyy
myds pahantahtoisuutta ja pyrkimysta vahingoittamiseen. Eli sikéli sitd, mita me ajatellaan ehkd mustalla magialla.



EP: Ja tama on oletettavasti juuri se magian muoto, johon ne ennakkoluulot kohdistuu.
SK: Hyvinkin.
EP: Ja pelko.

SK: Tosiaan antiikissakin se, ettd mita magialla ylipaatansa kasitettiin, niin sekin vaihteli seka ajallisesti etta paikallisesti,
ja riippuu vahan siita, etta kuka puhuu ja mitka on hanen tarkoitusperansa.

EP: Me tiedetdan, ettd Rooman valtakunnan aikana esiintyi paljon ennakkoluuloja esimerkiksi astrologeja kohtaan, mutta
sitten he taas myds herattivat valtavasti kiinnostusta ihmisissa. Tiedetaankd me sitd, etta olisi ollut ihan lainsaadant6a
magian harjoittajia vastaan? Etta heita olisi karkotettu tai rangaistu jollain tavalla.

SK: Kylla meidan Roomasta tiedetaan, etta on jonkun verran magiaa kasittelevia lakeja. Sekin tietysti kertoo siita, etta
ajateltiin, ettd se on ihan olemassa oleva ja my06s varteenotettavasti toimiva ilmio.

EP: Niin, eihdn sitd muuten olisi mitdaan syyta hyokata sitd vastaan.

SK: Aivan. On kuitenkin kielletty esimerkiksi maagisten tekstien omistaminen ja valittdminen, ja me tiedetdan myos
kuolemantuomiotapauksia jopa.

EP: Eli vakavasti otettiin tama ilmid.

SK: Myés tiedetaan, etta kun ihmiset ehka pelkasi sita, ettd joku saattaa heille tehda jotain esimerkiksi kirouksen kautta,
niin talta myos suojauduttiin silla, etta varmuudeksi kirottiin itse ja ikdan kuin silla tavalla sitten.

EP: Joo, mutta varsinaisista noitavainoista ei ole antiikissa mitaan todistusaineistoa.

SK: Joo. Se on myéhempi ilmid ja liittyy ajatukseen siita, etta noituus on kytketty paholaiseen ja tahan ajatukseen, etta
se on sitten ehka 1400-luvulta lahtien yleisempi. Antiikissa ei viela sellaisessa mittakaavassa kuin nama mydhemmat
eurooppalaiset noitavainot on ollut.

EP: Kytkeytyy siihen kristilliseen oppiin eri tavalla.
SK: Aivan. Se on ehkd enemman kohdistunut useammin siihen magian harjoittajien toimintaan kuin henkildihin itseensa.

EP: No, tédhan ehka jotenkin luontevasti liittyy sellainen asia, josta ma haluaisin kysya, koska jotenkin noidan
stereotyyppi on hirvean kiinnostava. Nykykulttuurissahan se on aika vahvasti Grimmin satujen varittama vanha
kdppyrainen noita- akka, mutta sitten mulle itselle on antiikin kulttuurissa tutuinta nama kirjalliset lahteet ja erityisesti
mytologia, niin siellahan se noidan hahmo on hyvin erilainen. Ensiksi tulee mieleen Medeia ja Kirke, tallaiset hyvin
hemaisevat ja viettelevat ja vaaralliset naiset. Miten sa nait tdman? Onko tama hyvin yksiulotteinen tdma mun
kasitykseni noidasta antiikissa? Oliko sielld muunkinlaisia stereotyyppeja? Millainen se oli se ajatus sellaisesta
tyypillisesta maagista?

SK: Tuohan on ihan mielenkiintoinen, etta nimenomaan naisiin liittyen, juuri Kirkeen ja Medeia, jotka mainitsit. Niin kuin
sanoit, niin heidathan esitetaan kauniina, just nimenomaan suorastaan viettelevind ja myds tallaisena, joilla on siis
valtaa ja voimaa, tammodisina jumalallisuuteen liittyvind hahmoina. Kun sitten se on aika kaukana siita meiddn
ajatuksesta pahantahtoisesta eukosta, joka keittelee niita liemiansd. Mutta tdmmoinen ensinndkin on jo ihan
ulkondadllisesti ruma noita-akka, vanha nainen ja myds pahantahtoinen ja pahaan pyrkivansa, niin se me tunnetaan jo
roomalaisista kirjallisista ldhteistd. Silla roomalaisella noitakadsitykselldhdn on tosi kauaskantoiset seuraukset juuri tassa
meidan eurooppalaisessa noitakuvastossa. Mutta sitten semmoisista asioista, mita me nyt ehka liitetdan just
tammadiseen taikapiiriin ja muuhun, niin jo Kirkella esimerkiksi on taikasauvoja ja hanella on tietamysta yrteista ja niiden
kaytosta ja tallaisesta.

EP: Taikajuomia.
SK: Nimenomaan.
EP: Eli jotain elementteja sielta on periytynyt ihan tahan.

SK: Joo, ja erityisesti siis me ehka suomenkielisissa sanoissa ajatellaan, etta taikurit ja velhot on ehka enemman miehisia
sanoja, mutta noidathan me mielletdadn usein just nimenomaan naisiksi. Naiset kylld liitetaan antiikissa magiaan
ylipaatansa ja erityisesti juuri farmakologiaan eli kasveja kasittelevaan tietouteen, seka hyddyllisiin etta
myrkkykasveihin, niin katsottiin, ettd naiset nimenomaan hallitsee tatd antiikissa erityisesti.

EP: Mitd siina on taustalla? Nakisitkd sa, etta siind on jonkinlainen patriarkaalinen pelko siitd, ettd naiset padsee
vaikuttamaan asioihin epaluonnollisella tavalla?

SK: Tassa ylipaatansa naisten liittamisessa magiaan. Kylld se varmasti on jotain semmoista, etta naisen osallisuus
yhteiskunnasta ja toimijuus siind yhteiskunnassa on kuitenkin erilainen kuin meilld. Eli naisten eldma on kuitenkin ollut
sdddeltya ja hanen roolinsa yhteiskunnassa on rajallisempi. Ehka uskonnollisissa rituaaleissahan naiset paasi muutenkin
enemman osallistumaan. Mutta siihen, ettd ajatellaan, ettd erityisesti naiset sielld magian parissa haaraa, niin kylla siina



varmasti on toiseuden liittyvia aspekteja ja myds tammoista kontrolliajatusta. Se on niin kuitenkin vieras ajatus se, etta
se nainen siella on se, jolla on valtaa vaikuttaa asioihin.

EP: Nyt tdma on ihan tallaista ajatuksenvirtaa, joka nousee tastd meidan keskustelusta. Kun sa sanoit, etta usein magian
maaritelmaan liittyy se, ettd se on yksityistd, ja aika usein nama loitsut liittyy juuri siihen yksityiselaman piiriin. Siella
heratelldan intohimoa tai kostetaan jollekin jostain. Voiko siina olla myds taustalla sita, ettd tama yksityiselaman piiri
nahtiin naisten elaman piirind ja julkiset asiat ylipaataan ajateltiin kuuluvan heille vahemman? Sitten jos sielld on
esimerkiksi rakkaudenherattelyloitsuja, niin me helpommin ajatellaan, etta sen takana on nainen kuin mies.

SK: Kylla siina voi olla jotain tuollaista. Joskin rakkauselamaan tai ma en tieda onko rakkaus ehka vahan harhaanjohtava
sana, mutta ainakin erotiikkaan liittyvissa loitsuissa me tiedetaan myds, ettd on paljon miehia tilaajina. Tallaisia
tilanteita, joissa esimerkiksi kohde ei ole osoittanut mielenkiintoa ja sitten on turvauduttu magiaan, etta heratettaisi se
intohimo siella vastentahtoisessa ja myos tallaisia, ettd voidaan esimerkiksi puolisolta sitten riistda vaimo sieltd, kun
halutaan niin kovasti joku tietty kohde. N&ita on kylld miehetkin kaytténeet. Tassa on toisaalta sitten nahty, etta naiset
olisi useammin tassa yhteydessa harrastanut tallaista magiaa, jossa pyritdaan sailyttamaan vallitseva tilanne eli avioliitto
usein. Naiset on kuitenkin suojattomampia siina tilanteessa. He on riippuvaisempia miehista, ja talldin on heidan etunsa,
etta he saisi pidettya miehet rinnallaan.

EP: Aivan. Okei. Tosiaan nyt kun puhutaan siitd, etta mihin tarkoitukseen niita loitsuja ylipaataan tai kirouksia tehtiin.
Joskushan vaikuttaa, ettd ne on aika banaaneja ne aiheet. Siis sellaisia hyvin arkipaivaisia.

SK: Joo. Todellakin.

EP: Tuleeko sulla jotain esimerkkia mieleen?

SK: Siinahan ne on just hauskoja my®6s. Niin kuin just puhuttiin, niin ihmisen ylipaatéansa rakkauseldamassa ja toistensa
kanssa kanssakdaymisessa ja myds esimerkiksi siihen liittyen vaikka seksieldmaa parantavia voiteita ja tallaisia on siella
paljon. Sitten toisaalta ihan téllaista, etta vaikka naapuritavernan tai leipomonpitaja kirotaan, koska halutaan itse, etta
menestytadn niissa liiketoimissa.

EP: Se on aika matalamielista.

SK: Kylla. Sitten esimerkiksi varkauksiin liittyvia on, ettd kirotaan varkaat ja tallaisia tapauksia. Hyvin jokapaivaiseen
elamaan liittyvia.

EP: Haluaisitko sa lukea tassa kohtaa sen varkausesimerkin?

SK: Joo. Se kuuluu nain. “Se, joka varasti Verion viitan, vei haneltd hanen omaisuuttaan. Menk&6n se ihminen jarjiltdan
ja menettdkdon muistinsa. Olkoon se sitten vaikka nainen, joka varasti viitan. Lavistdko6n madot ja toukat hanen

katensd, paansa, jalkansa, hanen jasenensa ja ytimensa.”

EP: Aika raadollinen rangaistus viitan varastamisesta. Jos tama todella toteutuu, niin téma vaikuttaa siltd, ettd joku on
ollut raivon vallassa tasta kokemastaan vaaryydesta.

SK: Tastakinhdn on keskusteltu, etta miten sananmukaisia ndma on nama loitsut. Ajateltiinko, etta nain todella
tapahtuisi vai olisiko se symbolista.

EP: Niin ja sitten varmasti toinen kysymys on se, ettd kuinka vahvasti nama magian harjoittajat uskoivat, ettéd nama
asiat tapahtuu. Kuinka vahvasti he uskovat siihen tekemansa magian vaikutukseen.

SK: Aivan ja kuinka vahvasti asiakkaat uskoo.

[kitaramusiikkia]

EP: Millaisia muita, onko sielld esimerkiksi terveyteen liittyvia taikoja?

SK: Joo. Ylipaatansa terveyteen liittyvaa on aika paljon, vaikkapa kuumetta vastaan olevia. Sitten on erilaisiin vaivoihin
parannuksia ja my0s vaivojen torjumista. Sitten mulla on taalla yksi tammdinen, ei ehka niinkdan terveyteen, mutta
hyvinvointiin liittyva. Kuinka voida juoda paljon tulematta humalaan. Syo keitettya sian keuhkoa.

EP: Noinkohan toimii.

SK: Niin, en ole kokeillut kylla.

EP: Se ei edes kuulosta niin paljon taialta. Se kuulostaa pikemminkin lddketieteelliselta niksilta.

SK: Niin. Se kuulostaa vahan silta, etta on todettu, etta ehka tassa tana aamuna satuin sydmaan sian keuhkoa ja heti
tuli parempi olo.

EP: Jos puhutaan naista lahderyhmista vahdn, niin ndma kiroustaulut ja papyruksen. Siina oletettavasti on ero, etta
millaista sisaltdéa niissa on.



SK: Joo. Maagisista papyruksista puhuttaessa puhutaan siis joukosta teksteja, jotka on I6ydetty Egyptista. Sielld on
hyvin erityyppisia teksteja. Siella on loitsuja ja hymneja, pidempia ikdan kuin vahan teoreettisempia, dogmaattisempia
teksteja, ja sitten siella on hyvin lyhyita resepteja. Esimerkiksi just téma ohje humalaan tulemattomuudesta oli sielta.
Sielld on my6s tammodisia yksinkertaisia ihan vaikka paansarkyyn tai vastaavaan ohjeita, mutta sitten sielld on tosiaan
my0s enemman ikaan kuin teologista tavaraa, joskin siis hyvin monen eri uskonnon tammodista. Sielld nakyy siis
synkretismi. Sielld on monesta eri uskonnosta vaikutteita ja myds eri kielia. Kreikkaa, Egyptin demoottista tekstia ja niin
poispdin, koptia. Nama on siis ehka enemman oppineiden laatimia teksteja. Taalla on siis ohjekirjoja, jotka on
mahdollisesti ollut kokonaisuuksista, jotka on ollut magian harjoittajien ohjekirjoja, ehka itselleen tai sitten ohjeiksi
toisille. Sitten taas naiden kiroustaulujen kohdalla me puhutaan ehka vahan kirjavammasta joukosta teksteja. Naita on
I6ytynyt eri puolilta kreikkalaisroomalaista maailmaa. Ensimmaiset kreikkalaisesta siirtokunnasta Sisiliasta ja sielta sitten
lahtee leviamaan ympari kreikkalaisroomalaista maailmaa. Naissa ehka etenkin korostuu arkipaivaisyys, vaikka juuri
tama viitan varastajan kiroaminen ja toisaalta just rakkaus ja kilpailutilanteet, oikeudenkaynnit, vastaavat.

EP: Sa olet filologi eli sa keskityt itse siihen kieleen, mutta varmasti olet paljon miettinyt myds materiaalisina objekteina
nadita dokumentteja, joita on sdilynyt. Miten sa@ naet sen materiaalisuuden siind sen kielen rinnalla? Onko ollut tarkeata,
ettd nama loitsut ja kiroukset on kirjoitettu ylds ja etta onko ne pyritty sailyttamaéan fyysisesséd muodossaan?

SK: Luultavasti on niin, ettd loitsuja on voinut totta kai myds lausua ilman mitdan tekstia. Eletdan kuitenkin hyvin
suullisessa kulttuurissa, siis kulttuurissa, jossa tekstilld ei ole samalla tavalla asemaa kuin meilld nykypaivana. On
varmasti paljon loitsuperinnetta, mita me ei tunneta, koska sita on kadonnut paljon. Mutta sitten taas toisaalta tekstilla
on itsessadn jonkinlaista voimaa. On esitetty, etta jo pelkdstaan se, ettd ylipdataan kirjoitetaan se teksti, se on jo osa
sita rituaalitoimintaa. Usein nama teksti ja myds aaneen lausuttu osa liittyy myds toisiinsa. Joissain naista teksteista on
ohjeita, missa tarkkaan sanotaan, etta mita kuuluu lausua. Eli saatetaan lausua kokonainen loitsu, joka on kirjoitettu
siihen tai sitten siella saattaa olla esimerkiksi ikdan kuin taikasanoja, jotka on siis sanoja, joita me ei valttamatta tunneta.
Ne saattaa olla siansaksaa tai sitten niilld voi olla jotain etymologioita muihin kieliin. Sielld voi olla ihan vokaalirimpsuja
ja muita, joita on kuulunut toistaa osana sita loitsua.

EP: Ja ne on kirjoitettu ylos my®oskin sitten.

SK: Joo. Mutta sitten toisaalta esimerkiksi juuri kiroustauluissa on pelkkia nimilistoja. Naissa tapauksissa on hyvin
todenndkdistd, ettd nama nimet on siis uhrien nimid. Eli siina katevasti on kirottu useampi ihminen samalla, ja se
loitsuosuus, mika siihen liittyy, se varsinainen lausuttu loitsu, niin sitd ei ole mitenk&an erikseen kirjoitettu siihen
kiroustauluun.

EP: Aivan. Se on ollut...
SK: Se on sitten ollut se lausuttu osuus.
EP: Okei. Varmasti vaikeata salapoliisity6ta yrittaa selvittaa just sitd, etta mita sielld on tapahtunut siina tilanteessa.

SK: Aivan ja tuota joissain on myd&s ohjeita esimerkiksi eleisiin ja siihen, ettd ylipaatdansa performanssi on luultavasti
kuitenkin se loitsun pointti. Se, etta se on lausuttu ddneen ja ehka mahdollisesti juuri toistettu tiettyja eleita ja joskus
on esimerkiksi ohjeita rekvisiitasta, mita pitaa olla siina tilanteessa.

EP: Millaista muuta arkeologista aineistoa tekstien lisdksi meille on sdilynyt? Ainakin siis amuletteja esimerkiksi ainakin
antiikista on sailynyt maagisina esineina.

SK: Kylla, joo. Eli amuleteissa on seka tekstillisia eli tekstia voi olla vaikka luuhun tai puukappaleeseen tai kiviin tai
sitten ihan my0s papyrushan voi toimia amulettina tai pieni tinalevy, niin etta siihen kirjoitetaan. Se rullataan ja sitten
laitetaan esimerkiksi pieneen sdiliodén, mitd voi kantaa mukana. Toisaalta me tiedetdan myo6s valineistdsta. Eli nama
taikasauvat, jotka on jo sanottu. Se kuulostaa jotenkin vahan Disneylta se taikasauva, mutta tassa on ehka mahdollisesti
mesopotamialaisten pappien ja ylipdatansa papilliset sauvat, mita kuvastossa paljon on, niin mahdollisesti enemman
taustalla kuin mitkaan puikkomaiset taikasauvat.

EP: M& oon jotenkin ollut ymmartavinani, ettd ne esineet jollain tavalla sitoo sita taikaa tai sité voimaa itseensa. Niita
on kaytetty ikaan kuin keskittdmaan voimia siina rituaalissa.

SK: Se padpointti ei ole se, etta siina on vaan laitettu sita tekstia siihen astiaan, vaan se, ettd ajateltiin, etta siihen
tiettyyn astiaan voidaan kanavoida niita jumalten voimia. Eli silloin nama toimi ikaan kuin instrumentaalisena ja tama
on osa myo0s tata mun tutkimusta, ajatusta siita, ettd my0s siis esineilla voi olla toimijuutta. M@ puhun tdmmadisesta
valineellista toimijuudesta. Eli samalla tavalla kuin naihin astioihin ja vastaaviin kanavoitiin jumalallisia voimia, niin ma
pohdin sitten myds osaltaan sitd, etta miten paljon se sama patee tekstiin, ja paitsi tekstiin fyysisend elementtina, niin
my0s ylipaatansa siihen ajatukseen sanoista. Miten paljon sanat kantaa sita samaa ikaan kuin valineellistéd voimaa ja
valineellista toimijuutta.

EP: Kieli ja esineistd ei ole oikeastaan kovin erilaisia lahderyhmia tdssa suhteessa.
SK: Niin. Ei.
EP: Niilld saattaa olla samoja tarkoituksia.

SK: Hyvinkin.



[kitaramusiikkia]

EP: Aikaisemmin kun puhuttiin magian maarittelysta, niin tuli esiin maanalaiset jumaluudet tai ktooniset jumaluudet.
Voiko sellaista ajatusta kayttda, ettd kaikki riitit, jotka kohdistuu ktoonisiin jumaluuksiin on magiaa? Se on varmaan
vahan yksinkertaistavaa.

SK: Se on yksinkertaistavaa, koska nimenomaan nama ktooniset jumaluudet liitetdan my6s maanviljelykseen.
EP: Aivan. Niin, totta kai Persefone esimerkiksi.

SK: Joo. Hyvinkin.

EP: Kylld. No, millaisia muita jumaluuksia siellda on?

SK: Ensinnakin ehka tama maahan liittyminen, ma sanon siita viela sen, etta se linkittyy siihen, etta kreikan sana ktoon
tarkoittaa siis maata ja maaperaa. Monet naista aitijumaluuksistahan ajatellaan maan &iteina ja niin myods Gaia, joka on
kaiken alkuaiti kreikkalaisessa mytologiassa. Eli nama ktooniset jumalat saa monet alkunsa maaperasta ja liittyy siina
mielessa tahan maan hedelmallisyyteen, niin kuin vaikka just sitten Persefone liittyy myds tédhan hedelmallisyyteen. Eli
siind mielessa tama linkki maanviljelyyn on ihan looginen, vaikka ajattelisi, ettd miten tama tammdinen manala nyt
liittyy maanviljelyshommiin.

EP: Niin. Ehka just silla maanalaisella jumalpiirilla ei ole samanlaisia pahuuteen liittyvid assosiaatioita kuin mita
kristinuskossa esimerkiksi.

SK: Niin aivan, ja sitten myds Olympoksen jumalia voitiin liittdd maanalaisiksi ihan talla epiteetilla ktonios eli
maanalainen silloin kun heidat haluttiin vaikka liittda maanviljelyskontekstiin. Eli niin jyrkkda eroa pimeyden
jumaluuksiin ja sitten johonkin tuolla korkeuksissa oleviin jumaluuksien ei antiikissa samalla tavalla ole. Ne kaikki kuuluu
siihen samaan ihmisen elamaan vaikuttavaan jumalistoon.

EP: Tama auttaa ymmartamaan sita, ettd minka takia se on myds niin vaikeata se rajanveto uskonnon harjoittamisen
ja magian valille. Se, mika pistaa silmaan tassa, on kylla se, ettéd nama ktooniset jumaluudet aika usein on naispuolisia
just. Persefone varmasti se tunnetuin manalan kuningatar. Sitten myds Hekate ja fuuriat on ehka vdhan vahadisempia
jumaluuksia, mutta kuitenkin myds naispuolisia ja pelottavia. Tama tuli mieleen siitd, kun puhuttiin tuosta, etta oliko
magia naisvoitoista antiikissa vai ei, niin tassa yhteydessa ainakin jotenkin vaikuttaa, etta nama maanalaiset jumaluudet
on aika naisvoittoisia. Ei tosin pelkastaan.

SK: Ei pelkastaan, joo. Mutta joo, siis se, etta naiset liitettiin usein magiaan vaikka miehetkin sita harjoitti. Tosiaan
naiset liitetddn siihen farmakologian eli kaikkeen tammodiseen kasveihin liittyvadn ja esimerkiksi Homeroksella on jo
mainintoja seka hyvista ettd pahoista ladkkeista eli myrkyistd. Vaikka just Kirke ja Medeia hallitsee myo6s tata
farmakologista puolta. Sitten toisaalta esimerkiksi Thessalian alueen naisista puhuttiin, ettd he pystyy vaikka saamaan
kuun taivaalta.

EP: Thessalian noidat.
SK: Kylla. Hyvinkin.
EP: Joo. Se on vahan sellainen topos, joka antiikin kirjallisuudessa usein toistuu.

SK: Joo, ja tdma varmasti liittyy tdhan toiseuteen eli siihen, ettd magiassa silla toiseudella ajateltiin olevan kylla voimaa.
Vieraat kielet, erilaiset symbolit, kaikki omasta kokemusmaailmasta, omasta maailmasta katsoen vieras ja ehka
eksoottinenkin, niin katsottiin, etta silld oli erityisesti voimaa. Myds toisen kielen sanat, toisen kulttuuripiirin jumaluudet
ja niin poispain. Sitten tietyssd mielessa nainen on myds toinen tammoisessa kuitenkin miesten pitkalti hallitsemassa
antiikin maailmassa. Paitsi ettd naisiin liittyy tata ajatusta magiasta ikdan kuin leimaavassa mielessa tai vahan
ennakkoluuloisessa mielessa, niin mua kiinnostaa se, kuinka paljon me voidaan ajatella, etta silla ajateltiin olevan myds
tata maagista voimaa. Eli sitd maagista voimaa vahvistavaa, tehoa vahvistavaa elementtia silld, etta ajatellaan, ettd se
on se nainen, joka tietaa jotain salattua.

EP: Siis siihen varmaan liittyy my0s sosiaalista valtaa jollain tavalla. Jos on magian harjoittaja, joka tiedetaan hyvaksi
ja vaikutusvaltaiseksi ja hantd ldhestytdadn monenlaisissa asioissa, niin kylldhdn se saattaa jollain tavalla nostaa
sosiaalista statusta, vaikka samalla vahvistaisi sita toiseuden asemaa.

SK: Aivan. Hyvinkin. Téma on sitten ehka yksi aspekti, mitd ma myds mietin taman toimijuuden kannalta. Eli kun ma
pohdin sitd ulkoa maariteltya eli sitd, etta miten yhteis6 maarittelee tiettyja yksildita tai ryhmia. Toisaalta sita, ettd
miten magian sisalld on tata valineellistd toimijuutta, niin tietysti yksi aspekti on myds tama koettu, eli se ihmisen
itsensa kokema. Ma pyrin vahan naita teksteja tarkastelemalla pohtimaan sita, ettda miten paljon me voidaan sanoa siita,
etta ajattelivatko ihmiset itse, etta he harrastavat magiaa. Ketka ehka ajatteli, ketka ehka ei, ja mika on mahdollisesti
ollut magian harjoittajien oma kokemus tasta toimijuudesta.

EP: Pystytadnkd siihen pureutumaan naiden olemassa olevien lahteiden perusteella?

SK: Saa nahda.



EP: Nahtavaksi jaa.

SK: Jonkun verran siihen jaa tulkinnan ja pohdinnan vaistamatta sille sijaa, mutta kuitenkin ajatus on se, etta silla
kielellisella analyysilla voidaan ehka sanoa my@s tasta aspektista jotain. Ei valttamatta nyt sitd, ettd me voitaisiin sanoa
suoraan, ettd nain ne ihmiset ajatteli ja ndin tama asia on, vaan sitd, etta ehka esimerkiksi se konteksti, mika tulee
sielta teksteistd, niin miten siita voitaisiin kuitenkin tehda johtopaatoksia.

EP: Ma kuvittelisin, etta tdssa oman toimijuuden kokemisessa on iso ero varmaan sen valilla, ettd onko kyseessa ikaan
kuin ammattimainen tai puoliammattimainen magian harjoittaja, vaiko ei.

SK: Aivan. Siitakin on kuitenkin keskusteltu, ettd osa niista teksteista voi olla my®gs tallaisia, etta mahdollisesti ne voisi
olla sellaisia, jonka voi toteuttaa vaikka asiakas itsekin kotona. Tai etta yksinkertaisten kiroustaulujen tekeminen voisi
olla suhteellisen helppoa itsekin. Mutta ilmeisesti on ollut kuitenkin ajatus siitd, etta ikaan kuin rituaaliekspertti, oli han
nyt korkeasti oppinut tai joku vaikkapa turuilla ja toreilla kiertdva kauppias, joka kauppaa yksinkertaisia loitsuja, niin
kuitenkin heilla olisi jotain, mihin ajatellaan, etta turvaudutaan ulkopuoliseen osaajaan.

EP: Parlatoriossa ollaan usein pyritty vetamaan yhtymakohtia menneen ja nykypaivan valille, jos se tuntuu luontevalta.
Nyt kun ma tatd aihetta valmistelin, niin yllattden se tuntuikin luontevalta tassa kohtaa. Spirituaalisuus ja
uushengellisyys ja jopa noituus, neonoituus, sehan on kovasti ollut tapetilla nykyaikanakin. Tuntuu...

SK: Hyvinkin. Joo.
EP: ...ettd se on trendikasta taas.
SK: Aivan.

EP: Tai en ma tieda, onko trendikas oikea sana, mutta etta ihmiset kokee vetoa siihen. Miten tdma nayttaytyy antiikin
magian ekspertille? Naetko sa, etta ihmisten tarpeet esimerkiksi magialle on muuttuneet tuhansien vuosien aikana vai
onko ne hyvin samanlaisia perustavanlaatuisia? Oletko sa ylipaataan miettinyt tai vertaillut naita nykypaivan ja antiikin
yhteyksia?

SK: Ehka tarpeet on loppujen lopuksi, koska ne antiikinkin magian tarpeet on toisaalta joskus aika arkipaivaisia ja pienia,
mutta kun arkipaivdainenhan on ihmisen eldmassa suurta, niin kuitenkin nama on tallaisia asioita, jotka ei valttamatta
hirvedsti muutu. Kyllahan ihmisella on tarve kokea intohimoa, menestya eldmassa. Suojautua toisaalta sairauksilta,
suojautua pahalta. Mita kukin katsoo pahaksi ja niin poispain.

EP: Kostaa varkaille.

SK: Aivan. Sindnsa nama tarpeet ei niin paljon ole muuttunut, mutta. nakisin yhteyksia myo6s vaikkapa siina, etta
nykypdivan, sanotaan nyt vaikka uushengellisissa virtauksissa, niin ehka korostuu tdma yksilén oma toiminta. Meilldhan
uskonto on kuitenkin hyvin institutionaalista. Siihen verrattuna korostuu yksilén oma toiminta ja myds oma kokemus
ulkoa maaritellyn ja johdetun sijaan.

EP: Mahdollisuus kontrolloida sitd omaa hengellistd eldmaansa.
SK: Joo, hyvinkin. Ikaan kuin kaytanndllisempi ote myds dogmaattisen sijaan.

EP: Joo, ja siis tamahan on tavallaan hyvin tyypillistd meidan ajallemme ylipdatadan, semmoinen tietynlainen
individualismi, mutta sitten vaikuttaa myods, etta silla on paljon yhteyksid antiikin uskontomaailmaan ja
kokemuksellisuuteen.

SK: Niin, aivan. Sitten yksi ehkd tammodinen vield, ettd nykyisissa virtauksessa esimerkiksi juuri astrologia on hyvin
yleinen. Ylipdatansa jos ajatellaan, etta antiikissakin vaikka juuri astrologia liitettiin usein magiaan. Silloinhan ei ajateltu
valttdmatta, etta on erikseen luonnontieteellisia asioita ja sitten olisi tdllaista hdmpempaa, vaan etta astrologiahan kuului
Sitten toisaalta on hyvin arvostettuja hahmoja kuten vaikka Pythagoras, joka tunnetaan matematiikan puolelta, niin
hanethan liitettiin magiaan.

EP: Kylla. Kun miettii nykypaivan ja antiikin yhteyksid, niin tama on varmasti sulle kiinnostavaa my0s sen takia, etta
toimijuus on tassa hyvin keskeinen asia.

SK: Joo, hyvin. Sitten yksi semmoinen, mika sieltd myds nousee, on se, miten sieltd ulkoapdin puhutaan. Jos ajatellaan
tata ulkoa maariteltya toimijuutta, niin kylldhdn me paljon puhutaan tastd nykypdivastd niin, ettd uushengellisyys on
nuorten naisten ja siksi siité puhutaan myo6s ikaan kuin ei ihan taysin vakavasti otettavana.

EP: Ennakkoluulot magiaa kohtaan ei ole kadonnut mihinkaan.

SK: Niinpa.

EP: Mutta sitten taas nama nuoret naiset itse saattaa kokea sen hyvin jopa voimauttavana, jopa feministisena asiana
taman noituuden.



SK: Niinpa. Ja se voi olla myds semmoinen asia, mita on tietysti hyvin vaarallista lahteda sanomaan antiikin ihmisen
kokemuksesta. Mutta se voi olla yksi magiassa ihan keskeinen asia. Tama on niita toimijuuden piirteitd, taman koetun
toimijuuden piirteita, mitka mua kiinnostaa. Se kuitenkin voi olla se naisen tapa vaikuttaa siihen omaan ymparistoonsa
ja eléamaansa.

EP: Kylla. Kiitos tosi paljon Saara, etta olit vieraana keskustelemassa ja kertomassa sun tutkimusaiheesta. Todella
kiinnostava tutkimusaihe.

SK: Kiitos. Oli tosi mukavaa olla puhumassa tasta.

EP: Toivottavasti kuulemme jatkossa lisaa, ettéa mita uutta sielta paljastuu. Téama on varmasti sellainen aihe, jossa
tekeminen ei kesken lopu ja josta aina...

SK: Joo. Ei ainakaan tunnu viela.

EP: ...I16ytyy jotain uusia nakdkulmia.

SK: Kylld. Se on sindnsa hyvin houkutteleva aihe.

[kitaramusiikkia]

EP: Kiitos kuulijoille. Tama oli Parlatorio-podcast eli Suomen Rooman Instituutin oma podcast menneen ja nykypaivan
yhtyméakohdista. Padset kuuntelemaan sitd Spotifyssa ja muissa yleisimmissd podcast-palveluissa taikka sitten

instituutin nettisivuilla.

[kitaramusiikkia]



